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1925-ben az Erzsébet Tudomdényegyetem (ETE) - az orvosi kar kezdeményezésére - elhatérozta,
hogy Ugy fejezi ki haldjat az egyetem fennmaradasdban és pécsi elhelyezésében kulcsszerepet
jatszé személyeknek, hogy mellszobrot készittet szamukra, amit az egyetem disztermében helyez el.
Az Otlet és a szobrok dtadasa azonban kisebb vihart kavart, mivel - szoboravatasoknal meglehetdsen
szokatlan médon - a kitlntetett Klebelsberg Kund vallds- és kézoktatasligyi miniszter, Téth Lajos
allamtitkar, Korb Fldris épitész és Pekar Mihadly orvoskari dékan jelen voltak sajat szobraik
felavatasan.

1925. majus 27-én killonleges Unnepségre gylltek 0ssze a meghivottak a pécsi egyetem
disztermében: az egyetem tandcsa - a bolcsészkar kezdeményezésére - tiszteletbeli doktorava
avatta gréf Klebelsberg Kuné vallds- és kozoktatasligyi minisztert. A diszoklevél dtadasa utdn az
Unnepélyes kozgylilés programja szerint ,,Az egyetem fennmaradasa és pécsi elhelyezése kértil
felejthetetlen érdemeket szerzett kivald férfiak mellszobranak leleplezése” kdvetkezett. A négy
szobor elkészitését az orvosi kar kezdeményezte (ez a kivalasztottak kérén is latszott): szobrot
kapott Klebelsberg, dr. Téth Lajos vallas- és kézoktatasligyi allamtitkar, Korb Fléris mliegyetemi
nyilvdnos rendes tanar, mlépitész és Pekdr Mihaly, orvoskari dékan. Az elsé hdrom szobrot - ahogy
az Unnepi kdzgyllés jegyzékdnyve fogalmazott - ,az orvostudomanyi kar professzorai készittették és
ajanlotték fel az egyetemi Tandcsnak elhelyezésre” (ezeket Kisfaludi Strobl Zsigmond készitette),
mig Pekarét ,a kartarsi szeretet emelte”.[1] [1]

Az avatas meglehetdsen rendkivili korilmények kozott zajlott, hiszen azon azok is részt vettek,
akiknek ,emléket” allitottak. Erre a szobrokat atadé Mihalffy Erné rektor, jogaszprofesszor is utalt,
kissé furcsa logikdval azt hangsulyozva, hogy a rendhagyé adomanyozasra azért van sziikség, mert
az utékor nem fog tudomast szerezni az egyébként , hervadhatatlan”-nak jellemzett eréfeszitésekrol:
~Némelyek el6tt tudom idegennek tetszé gondolat az, hogy él6 emberek alakjait igy megdrokitettiik,
de mélyebb meggondoldssal éreztiik azt, hogy a késé utédok, - akik csak a maradandé
eredményeket latjdk, de nem ismerik azokat az déridsi klizdelmeket, melyeket meg kellett vivni
akkor, midén egyetemlink tovabbi fennmaraddsa is kockara volt vetve, majd midén egyetemlink
Pécsett valé elhelyezésének technikai kérdését tébb sikertelen - verességet szenvedett terv utan is,
diadalra sikertil vezetni, - nem fogjak, de nem is tudhatjak mar ezeket az érdemeket ismerni,
méltanyolni és megfelelé formaban elismerni.”[2] [2]

Az egyes szobrok atadasakor elhangzott magasztos hangvételi méltatdsok mellett Klebelsberg,
Téth, Korb és Pekdr jelenléte meglehetdsen rendkiviili hangulatot teremtett: ,,E szoborban itt
jobbomon - kezdte a bemutatast Mihalffy rektor -, dr. Klebelsberg Kundl,] hazank
kultuszminiszterének nemes alakjat fogjuk dllanddan tisztelhetni és latasdra a hideg ércen keresztiil
is érezni fogjuk mindenkor meleg szivének dobbandséat és nagy conceptidju agyanak élénk
liktetését, melynek legfébb térekvése a virdgzé magyar kultdra. - E szoborban Dr. Téth Lajos
allamtitkdr drnak arca tekint rednk, akinek a kultira terén évtizedeken &t kifejtett munkdssaga és
annak nagy eredményei olyan széles kérben vannak méltanyolva, hogy teljesen felmentve érzem
magamat annak ismétlése aldl. (...) Amott Korb FIdris mlegyetemi rendes tanar, miépitésznek a
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tervezd és alkoto tuddst és erét visszatiikr6zd arcat latjuk, kinek ugyan nem kindlkozott itt alkalom
monumentalis alkotasokban hatalmas énjét a j6vé szamara (...) megérokiteni, mert mindeniitt az
adott tér és annektalt - teljesen mas célokra rendelt épliletek atgyurdsaval kellett alkotnia. - KénnyU
a muvésznek ott, hol hatalmas tudasa és alkotd erejének nincsenek bilincsei, de nagyon nehéz
teremteni ott, hol mindentitt négy fal séncolja mar kériil gondolatait. Es 8 teremtett],] a
lehetetlennek Iatszé nehézségeket is legybzve egyetemiinknek olyan otthont biztositott, mely a mai
kérilmények k6zott minden részrél elismerést érdemel és a jévendd fejlédés kedvezd perspektivait
biztositja. - Egyetemlink térténetében tehat nevét és vonasait mi érokitettiik meg.”[3]1 [3]1 A
legfennkoltebb méltatdst azonban a krisztusi magassdgokba emelt Pekar Mihdly kapta: ,Amott az
arnyékban szerényen Pekar Mihadly dr. kartdrsunk alakja all. Pekdr Mihaly, az Erzsébet egyetem
fogantatdsdnak pillanatétdl kezdve érdekeinknek legtdntorithatatlanabb hése és harcosa. Es amidén
az idegen megszallas egyetemlinket a szenvedések golgotajara veti, térhetetlen hittel a jobb
jovében viszi vallain az egyetem nehéz keresztjét a meredélyen felfelé. - Felemeli a csliggeddket,
hinni tanitja az egyetem jovéjében kétkeddket és Janos apostol szavaival hirdeti

mindenfelé[:] »szeressétek a pécsi egyetemet.«"[4] [4]

A szobrok atadasat kovetd, masnapi tanacstilésen mar kevésbé volt innepélyes a hangulat, Mihalffy
rektor inditvanyat ugyanis, miszerint a Tanacs a szobrok diszteremben vald elhelyezését utdlag
vegye tudomdsul, a tagok kordntsem tadmogattdk egyontetlien: Halasy-Nagy Jézsef
bolcsészprofesszor, prorektor javaslatara a Tanacs a rektori eléterjesztést azzal médositassal fogadta
el, hogy csak a ,jelenlegi”, tehat ideiglenesnek tekintett elhelyezést veszi utélag tudomasul.[5] [5]

Két nappal késébb, majus 30-an a Dunantul c. napilapban A négy szobor cimmel, P. Gy. aldirdssal
megjelent egy cikk, mely a szobrok dtadasaval és elhelyezésével kapcsolatban éles kritikat
fogalmazott meg az egyetem eljadrasaval kapcsolatban. ,[Altértékelésben annyira gazdag
évtizediinkben a szoboremelés egész lelki tartalmat atértékelték az egyetemen. - irta a szerzé. -
Mind a négy szobor él6 személyt abrazol, akik mind a négyen élé valésagukban, fizikai és szellemi
erejiik egészével ott liltek a szobraik kériil. Amit nem érhetett meg az évtizedekig él6halott Kossuth
Lajos szamUizétti remeteségben, azt megérte most egyszerre négy férfid, idehaza és sajat
meghajldssal készénhették meg az iinneplé kbz6nség lelkes ovécidjat. Oregebb kézéleti férfiak kéziil
bizonyadra akadtak egyesek, akik értelmetlentil néztek az él6 és bronz vonasokra, és fejcsévalva
allapitottdk meg, hogy uj idbk, Uj erkdlcsék, uUj szokdsok jarjak.”[6] [6]

[,
Kk

(7]

P. Gy. A négy szobor cimU cikke a Dunantul 1925. majus 30-i szdmdban (a képre kattintva nagyobb
méretben olvashaté)

A cikk szerzgje a Klebelsberg-szobor jogosultsdgat nem vonta kétségbe, abban egy kultuszminiszteri
eszmény megtestesitését latta. A masik hdrom szoborral kapcsolatban azonban Ugy vélte, hogy bar
Téth, Korb és Pekar érdemei az egyetem pécsi elhelyezésében és kiépitésében elvitathatatlanok,
szobraik funkcidja egészen mas, mint Klebelsbergé. A szobrok az orvosi kar haldjat fejezik ki - vélte
P. Gy. -, melynek inkdbb mas format kellett volna valasztani. Téth szobrat, mint egy ,,nagyon kivald
embernek” sz6l6 nagyrabecsiilés jelképét elfogadhaténak, az egyetem disztermében vald
elhelyezését azonban indokolatlannak tartotta. Alaptalannak, sét ,,dissonans”-nak vélte ugyanakkor,
hogy Korb és Pekdr is szobrot kapjon: ,Korb Fléris jénevli épitész. A klinikak épitése begyakorlott
mesterének mondjak. Az egyetemi klinikak szamdara a régi épliletek atalakitasat 6 vezette. Széval
célszertien és ligyesen foltozgatott, toldott és javitott. Egyetlen Uj épliletet sem tervezett. Még csak
egy Uj, mivészi értékl portale sem tartja fenn plajbaszédnak emlékét. Azt az aulat, melyben szobrat
bemutattak, Dudits nagyszert freskéja és Réth mester gyényért livegjei diszitik."[7] [8] Pekar
esetében azonban a cikk szerzdje azt utasitotta el, hogy az egyetem még életében felmagasztalja,
megdicsditse egy tanarat: ,,A negyedik szobor, Pekar Mihalyé. Nagyon rossz szolgéalatot tett neki az a
bardtsdg, mely a szobrat az egyetem disztermébe allitotta. Klebelsberg szobrat az uj idék
korszelleme, az egyetem klil6nleges nehéz térténete, ennek az embernek sajatszerl sorsdénté
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belehelyezése ebbe a torténetbe, szimbolisztikus jelentéssé avatta. Ezt a jelentést kar volt
magunkkal lerontani. Mi magunkat, munkakat, szellemiinket, értékeinket, akarasunkat védjiik.
Barmennyire emelkedjék ki egyikiink kéziiliink, ilyen felmagasztaldst nem teremhet meg magunknak
a torténelemnek prejudikalé baratsagunk. A Pekar Mihalynak halas egyetemi ifjisag tombold
orémmel készdntétte e szobrot, nagyobb 6rommel, mint az elsé harmat. Ennek a szeretetnek
megvan a jogosultsdaga. De nem vették észre, hogy a négy szobor méretei egyenlék?”[8] [9]

P. Gy. a cikk zarasaként az egyetem hagyomanyteremté szerepének védelme és tekintélyének
megdbrzése érdekében a szobrok feldllitdsaért vald felelésséget (ha nem is konkrétan emlitve, de)
teljesen az orvosi karra ruhdzta at: ,Ezeket az egyéni véleményeket és feltett kérdéseket le kellett
ifrnom minden szemrehénydas veszedelme mellett. Mert mindenki azt hiheti, hogy a szoboréllitas
hagyomanyait az egyetem egésze értékelte at, épitette le, destruédlta, demolalta. Ezt azonban a
szobrok térténete élesen megcéfolja. A szobrokat nem maga az egyetem é&llitotta, hanem kapta [ti.
az orvosi kartdl]. Az szobrok bemutatdsa az egyetemi kézgylilés keretében nem az egyetem
hatdrozatabdl tértént, hanem a kézgylilésnek mellékepizddja volt, annak tekintendd. Ezt a példat
pedig ne kévessiik. Mert klilénben elveszitjiik képességlinket ahhoz, hogy nagy eszményeket és
nagy érdemeket az utékornak atérokithessiink.”[9] [10]

Az gy tehat a varosban is visszhangot kapott, de a bdlcsészkaron is folytatédtak a szobrok
elhelyezésével kapcsolatos vitdk. A cikk megjelenésével nagyjabdél egyidében Prinz Gyula,
professzor, a bolcsészkar nyilvdnos rendes tandra ugyanis a kdvetkez6 hatarozati javaslattal fordult
a kari tanacshoz: ,,1. A szobrok ligyében kévetett eljdrast a Kar a Rektor 6nhatalmu rendelkezésének
tekinti, s ezért helyesnek nem tartja. 2. A szobrok végleges elhelyezésének ligyében dontés csak
valamennyi Kar meghallgatdsaval térténjék. 3. A Kar részletes felvildgositast kér a szobrok
eredetérdl és torténetérdl, kiilonds tekintettel arra, hogy azok kéltségei milyen tételekbdl kertiltek
6ssze.”[10] [11] Weszely Oddn dékén felvildgositdsa utén, miszerint Klebelsberg, Téth és Korb
szobra az orvosi kar ajandéka, Pekarét pedig az egyetem tanari kara fizette, valamint, hogy a Tanacs
végul jovahagyta az ideiglenes elhelyezést, Prinz a beadvany 3. pontjat visszavonta. A kar ezutan
titkos szavazdson harom tdmogatd és 6t ellenzd szavazattal elutasitotta az 1. pontot, a 2. pontot
pedig Halasy-Nagy Jézsef kiegészitésével fogadtak el: e szerint a kar 6rémmel veszi, hogy az
elhelyezés csak ideiglenes, s felkérte az Egyetemi Tandcsot, intézzen kérdést a karokhoz a végleges
elhelyezés ligyében.[11] [12]

A bolcsészkar beadvanya a szobrok elhelyezése ligyében (1925)

Az Egyetemi Tanacs 1925. junius 27-i Ulésén foglalkozott a Dunantilban megjelent cikkel és a
bolcsészkar beadvanydval. A cikk allitdsaival szemben az orvosi kar beadvanya leszdgezte, hogy
Klebelsberg, Téth és Korb szobrat kiilon-kilon, egyhangu kari hatdrozatok alapjan a kar készittette
el, az 6sszeget a kar biztositotta részben az e célra gy(jtétt 6sszegekbdl, ehhez semmilyen allami
tdmogatast nem kért vagy kapott. A kar hangsulyozta, hogy a szobrokat sajat tulajdondnak tekinti és
csak ideiglenes elhelyezésre ajanlotta fel az Egyetemi Tandcsnak.[12] [13] Mihalffy rektor beszdmolt
arrél is, hogy Straner Vilmos, az evangélikus hittudomanyi kar dékanja a kar nevében telefonon
kozolte, hogy a cikkel ,egydltalan nem ért egyet s rosszallasat fejezi ki annak kbzzététele félott”,
egyrészt, mert a Tanacs mar dontott a szobrok elhelyezésérél, ,masrészt pedig azért, mert
tampontul szolgalhatott arra, hogy a kilvildgnak az egyetem belsé észhangja irdnt taplalt
meggydbz8dését megingassa.”[13] [14] Az Egyetemi Tanacs véqll az elhelyezésrdl hozott korabbi
hatarozatot hagyta érvényben. Mihalffy ezutdn javasolta a bdlcsészkar beadvanyanak elutasitdsat,
hivatkozva a szervezeti szabdlyzatra, miszerint a Tanacs ,altalédnos egyetemi kormanyzati ligyekben
a karok véleményének meghallgatasa nélkiil sajat kezdeményezése alapjan végérvényesen
hatdrozhat”. A Tanacs végil - Thienemann Tivadar bolcsészkari dékan javaslatara - hatarozataban
csak annyit mondott ki, hogy a beadvény Ggyében ,kiil6n intézkedést nem tart sziikségesnek”.[14]
[15]
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Az Ugy ezzel azonban nem jutott nyugvépontra. A nyari szlinet elmultaval a bolcsészkar a cikkel és a
beadvannyal kapcsolatos tanacsi dontéssel az 1925. szeptember 7-i (lésén foglalkozott, ahol Prinz
Gyula elismerte, hogy 6 irta a cikket és kérte, hogy adjdk ki szdmara a tandacsllés jegyzékonyvi
kivonatat, melyet meg is kapott.[15] [16] Ez alapjan Prinz oktéberben beadvanyt intézett a karhoz,
melyben a cikk keltette botranyra kivant reagalni. Hangsulyozta, hogy nem kételkedett abban, hogy
a szobrok az orvosi karhoz tartoznak, a cikkben csak dhajat fejezte ki, hogy ezt a tulajdonjogot
rogzitsék (tulajdonképpen azért, hogy igy a tdébbi kar elhatarolédasa egyértelmi legyen).

Prinz Gyula 1925. oktdéber 10-i beadvanyéanak utolsé oldala

Beadvanya masodik felében az evangélikus hittudomanykari dékan telefonhivasara tért ra, és a kar
jegyz6konyvi kivonataval bizonyitotta, hogy Straner a kar nevében nem ,,rosszallasat”, hanem
~minddssze” ,sajndlatat” fejezte ki, igy a rektor valétlansagot allitott. Prinz ugyanis, kinyomozandé,
hogy kit6l szdrmazik a ,rosszallas”, megkérdezte Stranert, hogy pontosan mit is mondott a
telefonbeszélgetés sordn. A hittudomdanykari dékan azt vdlaszolta, hogy a jegyzékdnyvi kivonatot
olvasta be szérél széra. Mivel Mihalffy latta a kari jegyzékoényvet - érvelt Prinz -, hiszen ald is irta, azt
.Onhatalmulag megvéltoztatta, azt a megvaltoztatott hamis alakban kézélte a Tandccsal, és ezzel a
Tandacsot félrevezette. (...) A Rector Magnificus akkor, amikor egy el6keld testlilet hamis rosszallé
itéletét, dltala meghamisitott rosszallast tartalmazd itéletét egy maésik elékeld testiilet elé
terjesztette, akar tudatos rosszakarattal, akar a kételes gondossag elkertilésével tette ezt, olyan
sérelmet kévetett el velem szemben, mely alkalmas tekintélyem romboldsédra, redm nézve sérté, de
tekintettel arra, hogy ez a hamis allitas tanacsi jegyzékonyv utjan a magas kormany elé is kertilt,
nekem erkdlcsi és esetleg anyagi kart is okozott. Természetes az elhatarozasom, hogy ezért a sulyos
sérelemért minden rendelkezésre &llé térvényes mddon elégtételt venni térekszem.” Ezért kérte,
hogy ehhez felhasznalhassa a tanacsi jegyz6kdnyv-masolatot.[16] [17] Mihalffy az Egyetemi Tanacs
az oktéber 28-i (ilésén elismerte, hogy kézvetlendl a junius 27-i tanacsiilés megnyitasat megelézéen
beszélt Stranerrel telefonon, de ,amint az kéztudomasu - a Sopronnal vald telefonbeszélgetés az
allandé vonalzavar folytan olyannyira érthetetlen”, Straner mondanddjat ,eleinte egyéltalan nem
értette s csak tébbszor ismétlés utan tudott valamit kivenni a telefonjelentésbdl”, igy ,,a vonalzavar
folytdn nyert bejelentés alkalmdval rosszul fejezte ki magat akkor, amikor »rosszalldst« jelentett be s
nem »sajndlatot«.”[17] [18] Mihalffy jelentése utan a jegyz6konyvet Ggy médositottdk, hogy az
evangélikus hittudomanyi kar tanacsa ,.sajnélattal vesz tudomast” a cikkrél, s az Ggyet elintézettnek
tekintve elutasitottdk Prinznek a kivonat felhasznédlasara vonatkozé kérelmét.

A szobrok Ugyét tébbet nem targyaltdk kari vagy egyetemi tanacsllésen, igy az ,ideiglenes”
elhelyezés tartésnak bizonyult. Az egyetem 1931/32. tanévnyité Unnepségérdl készilt képen
kézépen, a beugréban kiveheté Klebelsberg Kund, mellette jobbra Téth Lajos, illetve Korb Fldris
szobra. (A bal oldalon Yrj6 Liipola finn szobrdszm(ivész Zichy Gyulat dbrazolé szobra ldthaté, mely az
1928/29. tanévben készilt el[18] [19].)

[20]

Az ETE 1931/32. évi tanévnyité Ginnepsége az egyetem Rakdczi Ut 80. sz. alatti auldjdban (a kép
forrdsa [21])

Klebelsberg Kuné és Téth Lajos szobra ma a Pécsi Egyetemtorténeti GyUjtemény [22]ben taldlhaté -
glébbi az allando kidllitdson is megtekinthetd. Pekar Mihaly szobra a PTE Pekar Mihaly Orvosi és
Elettudomaényi Szakkonyvtardban tekintheté meg.
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A poszt elkészitéséhez kdszéndm Dezsé Krisztina, Gergely Zsuzsanna, Schmelczer-Pohdnka Eva és
Ruprech Judit segitségét.

Polydk Petra
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