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Bevezetés

WAz otéves terv teljesitéséhez nem elegends csak az anyag,
kevesek az ij gydrak, az 1ij acél — emberek kellenek hozzd,

akik mozgdsba hozzdk a gépeket, terveznek, alkotnak, épitenek.
Exzeket az embereket egyetemeinken és fiskoldinkon képezziik.™

A demokratikus koaliciés kormanyzast médszeresen felmorzsolé kom-
munista part 1947 és 1949 kozott 1épésrél 1épésre vilt a hatalom egyet-
len és megkérddjelezhetetlen birtokosdva.? Az 1949. évi vilasztisok és
a szovjet mintdju alkotmany mdr csak legitimitds latszatit kolesonozte
annak a szigordan centralizélt, kettds struktirdnak, melyben ugyan min-
den funkcié pért- és dllami szinten is megjelent, 4m a toérvényhozis, a
végrehajtas és a kozigazgatis szervei ,mdsodvonalba” keriiltek. Feladatuk
az lett, hogy a Magyar Dolgozok Pirtja (MDP) szerveinek akaratat 4l-
lami tevékenységgé transzformaljik.’> Amikor az orszaggyiilés elfogadta
az 1949. évi XXV. torvénycikket a Magyar Népkoztirsasig elsd otéves
tervérdl, az utdlagos jévihagyds szerepkorére itélt parlament az MDP
illetékes osztilyain kidolgozott koncepciét emelte torvényerdre.

A Rikosi Mityis nevével fémjelzett diktatardban az dllammal 6ssze-
fonédé part a politikai és gazdasdgi intézményrendszer irdnyitisinak
kisajatitasa mellett a tirsadalom tervutasitisos miikodtetését is célozta.
A szovjet tervgazdasdg mintdit masol6 6téves terv nemcsak a gyors ipa-
rositist, f6ként a nehézipar fejlesztését, az addig eredménytelennek bi-
zonyul6 szovetkezetesités végrehajtasat és a hadiipari kapacitisok nove-
1ését irdnyozta el6, hanem egyfajta ,tirsadalmi tervként” is funkcionalt.
Az allamositis, az erforrasok kozpontositdsa és Ujraelosztisa nemcsak
a gazdasdg, hanem a tirsadalmi élet minden szférdjira kiterjedt.* A pért
— sajat értelmezésében az 6ssztirsadalmi érdekek megfogalmazasanak és
érvényesitésének egyedil hivatott letéteményese — a politikai, a gazdasagi
és a tarsadalmi alrendszerek minden teriiletén és szintjén igyekezett fel-

! Legfontosabb feladatunk: felkésziilni a félévi vizsgakra. Szabad Ifjisdg, 1951.
dec. 19.2.

2 Részletesen 1d. Parasik 2000.

3 BEREND 1999. 69.; Parasix 2000.311-322.; GyarmaT1 2011. 139-143.

4 GyarmaTI 1988.



szdmolni az autonémia és a pluralizmus lehetSségét és megnyilvanuldsi
formadit, annak érdekében, hogy a tirsadalom minél nagyobb hdnyadat
mozgdsitsa a ,szocializmus alapjainak lerakdsdhoz”.* Ennek szolgélatiba
allitva a kultdra és a tudomany is politikai kérdéssé, a kommunista ideo-
légia és propaganda terjesztésének eszkozévé valt.®

A koz- és a felsGoktatisra az 4j tdrsadalmi-politikai intézmény- és
értékrendszert fenntarté genericié kiformaldsinak legitimdcids szem-
pontbdl nélkilézhetetlen kévetelménye mellett egy, a terv teljesitése
szempontjibdl 1étfontossigu feladat is harult — a kell6 szdmu és szak-
tudast munkaerd kiképzése: , Az 1950-54-es tervidiszakban fel kel szd-
molni a volt uralkods osztdlyok miiveltségi monopdoliumadt, lehetdve kell tenni
a dolgozd osztdlyok kulturdlis felemelkedését, a munkdsok, dolgozd parasztok
és ertelmiségiek gyermekeinek szakmai kozép- és foiskolai képzését és az or-
szdg novekvi szakembersziikségletének elldtdsat.”” A tervgazdasigi és tar-
sadalompolitikai elvirdsok egytttes teljesitése azonban csak a kilonb6z6
oktatdsi intézményekbe bekeriildk szamanak és osszetételének szigoru
kontrolljaval volt lehetséges, ezért az oktatisi tervek pontosan el8irtik,
hogy mely intézménybe mely tirsadalmi csoportbdl hdny tanulét vagy
hallgatét lehet felvenni.

Az egyetemi-fSiskolai hallgatésig 6tvenes évek eleji tarsadalmi 6ssze-
tételének dtalakitisival, illetve ennek egyes aspektusaival mindeziddig
szdmos kutatis foglalkozott.® A kézponti céltételezések (a tervelSirany-

5> BerenD 1999. 115-126.; Gyarmati 2011. 25., 131-147.; Pavasik 2013.
A kotetben a part- és minisztériumi iratok, valamint a sajté jellegzetes ki-
fejezéseit, a kor ideolégiai-politikai frazeoldgidjit tikrozd fordulatokat,
melyek elsésorban tirsadalmi valésig ujraalkotdsinak szandékdr tikrozik,
idézdjelben hasznalom.

6 Részletesen Id. pl. STANDEISKY 2003; GyarmATI 2011. 235-247.

7 1949. évi XXV. torvény 43. § (1).

A targyalt korszak felsGoktatds-politikdjara dltaldban: LapAnyr A. 1986.

18-163. A felvételi rendszer viltozdsaira dltaldban: LukAcs 1989; LADANYI

A.1995. A tirsadalmi Osszetétel dtalakitdsira, és az ebbdl adédo tirsadalmi-

mobilitdsi konzekvencidkra: LADANYI A. 1986.42-53.; Zsip1 1995; Knausz

1988 [1998]. 74-91.; MajTENYI 2005; SAska 2006; TakAcs 2008. 22—41.;

Nacy 2015. Egy-egy fels6oktatdsi intézmény vonatkozdsiban: Vajpa 2010;

Varca 2010. A szakérettségi rendszerére kilonosen: KovAcs—ORKENY

1981, 1991; Di6szeci—Koncz 1987; Majrény: 2004; Majrényt 2005. 93—

214.; Knausz 1988 [1998]. 82-91. A felsorolt témakorok szakirodalmérdl

értékel osszegzést kozol: Vapa 2010.172-175.; Nacy 2015. 271-273.




zatok és a parthatirozatok), valamint a beiskoldzottak létszimanak,
illetve az egyes tarsadalmi csoportok részvételi ardnyainak Gsszevetése
alapjdn kijelenthet6, hogy a hallgatélétszam viltozdsai szorosan kovették
az Otéves terv koncepciévaltdsait, igy az elSirdnyzatok 1951. évi feleme-
lése, majd a Nagy Imre dltal meghirdetett ,4j szakasz” gazdasagpolitikai
programja is sziikségszer( véltozdssal jart a beiskoldzandé hallgaték sza-
mat tekintve.

A teljesitmények” szimszer(i bemutatisa azonban 6nmagiban nem
teszi lithat6vd a céloktdl az eredményekhez vezets utat, a terv végrehaj-
tisdnak hétk6znapi mechanizmusait. A megkozelités rdaddsul magiban
rejti a veszélyt, hogy a felsGoktatdsba jelentkezd és bekeriil6 hallgatékat
— az Otvenes évek oktatdsirnyitdsdhoz hasonléan — szdzalékokként és
ardnyokként kezeljik.

A fels6oktatisi tervszamoktol a tényszdmokig vezetd ut elemzése
anndl is indokoltabb, mivel a béséges vonatkozé szakirodalom alapjin
egyértelm, hogy a gazdasigi terv végrehajtisinak megitéléséhez sem
elegendd a beruhdzds és a termelés adatainak puszta 6sszevetése.” Noha
az Otéves terv céljainak és teljesitésének ,szdmai” 6nmagukban is drul-
kodnak az eréforrisok és a nyersanyagok sziikosségét negligdlé volun-
tarizmusrdl és a terv teljesithetetlenségérél, a gazdasagirdnyitas és a terv
végrehajtisinak mechanizmusaiba, a teljesités ,mindennapjaiban” meg-
jelend, az erdltetett fejlesztés mentén mutatkozé ,izemzavarokba” nem
nyudjtanak betekintést.

A gazdasigi és a felsGoktatdsi terv szoros Osszefliggésébdl kiindulva
jelen kotetben a felsGoktatdsi beiskolazas és felvételi 6tvenes évek eleji
gyakorlatit vizsgilom azzal a céllal, hogy a gazdasigi terv teljesitésére
vonatkozé kutatisok megdllapitisait egy a terv rendszerébe integrilt,
de nem gazdasigi szektorban is ,teszteljem” — egy olyan ,dgazatban”,
melynek nemcsak ,munkdsai”, hanem ,nyersanyagai” és ,késztermékei”
is szamokkal és szdzalékokkal le nem irhatd, nem tervezhetd célokkal és
elképzelésekkel rendelkezd emberek.

9 V5. Kovicsy 1981. 193. Az 6téves tervrdl részletesen 1d. PET6-SzakAcs

1985.151-292. .

10 A kozoktatds 1949-1956 kozotti fejlesztési terveivel legutobb Kovices Eva
foglalkozott. Tanulménya rendkivil taldld, Jazék a (lét)szamokkal és a szar-
mazdssal elnevezési fejezetében — féként a kozépiskoldk vonatkozdsiban,
de érintve az egyetemi-fSiskolai viszonyokat — a beiskoldzds kérdéseire is
kitér. KovAcs 2012, kiilonosen: 639—-642. Jelen kotetben elsésorban a be-
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Ehhez azonban sziikséges réviden érinteni a gazdasigi terv végrehaj-
tasinak azon sajdtossigait, melyek kiindulépontként szolgilnak a felsG-
oktatdsi terv teljesitésének vizsgdlatahoz."

Az 6téves népgazdasigi tervet a Kozponti Vezetdség (KV) illetékes
osztalyai dolgoztik ki, melyet az Orszagos Tervhivatal (OT) és a mi-
nisztériumok rendkiviili részletességgel, Gjabb és Gjabb tervmutatékat
alkotva, vallalati szintre bontottak le. A terv pontosan megszabta, hogy
milyen beruhdzdsi forrdsokbdl, mennyi energia, nyersanyag és munkaerd
felhasznaldsival, milyen mennyiségben mit is kell elgdllitani. E rend-
szer arra a feltételezésre épilt, hogy mivel mindezen elemek pontosan
szamszerUsithetdk, a tervet mdr ,csak” végre kell hajtani. A tervszamok
kozlésével azonban hosszas alkufolyamat kezd8dott: a minisztériumok a
Tervhivatallal, a villalatok a minisztériumokkal egyezkedtek, a teljesité-
sért cserébe nagyobb beruhdzdsokat igényelve. Ha a kozponti elképze-
lések nem is, az elSiranyzatok az OT, a minisztériumok és a villalatok
tervalkuinak kovetkeztében gyakran viltoztak, igy az is, hogy éppen mi-
kor melyik tervet kellett teljesiteni. A kézponti terv 1952-ben 472-szer,
1953-ban 225-sz6r viltozott meg.!?

A teljesitést a terv- és tényszdmok egymdshoz valé viszonya hatiroz-
ta meg, igy a rendszer mennyiségi teljesitésre 6sztonzott. A rendkiviil
nagyszamu tervmutaté egytittes teljesitése azonban lehetetlen, de a terv
maga végsé soron kotelezd volt, igy a vallalatok altaldban a ,globalis”
teljesitésre torekedtek, hiszen ha egy-egy tertileten elmaradds is mutat-
kozott, a terv a f6 mutaték szerint még teljestilhetett, ennek megité-
lésében pedig a termék mindsége nem is jdtszott szerepet. A globalis
teljesitésben a vallalatok anndl is inkdbb érdekeltek voltak, mivel ez a
villalatvezetés szimdra prémiummal, a ,tervfegyelem” megszegése pedig
komoly szankciokkal jart."

iskoldzds és a felvétel ,hagyomdnyos” — tehdt a kozépiskoldk végzds oszta-
lyaibél az egyetemekre és fSiskoldkra vezets — Gtvonalaival foglalkozom, és
csak annyiban térek ki a szakérettségi, valamint az esti és a levelezd képzés
kérdéseire, amennyiben azok a vazolt problémdk kialakuldsiahoz vagy meg-
olddsdhoz hozzajirultak.

11 Részletesen 1d. KovAcsy 1981; BEREND 1999. 104-115.; GyarmaT 2011.
166-181.,198-211.,279-295., 352-353.

12 Prré-Szakics 1985. 153-159. Tovabba: Kovicsy 1981. 198.; BEREND
1999.107.

13 KovAcsy 1981.198.; BEREnND 1999. 108.
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A megfeleld hatalmi héttérrel parosult hit, hogy a megvalésitds csak
akarat kérdése, a végrehajtds sziikségességét a szimok minden irrealitisa
ellenére megkérddjelezhetetlenné tette, ezért a kozponti szervek a terv-
t6l val6 elmaraddst a termelési folyamatok aprolékos szabalyozdsaval és
szigoru ellendrzésekkel igyekeztek megelézni. Abbél kiindulva, hogy a
teljesitéshez minden adott, az elmaradast a végrehajtds zavardnak tekin-
tették, ezért rendkiviil sok adatot igyekeztek beszerezni (és elééllitani) a
termelési folyamatrél, hogy azt — a nem kivint mellékhatisokra id6ben
telfigyelve — Gjabb és Gjabb szabalyozissal tudjik kontrollalni. A hatal-
mas informaciééhséget kielégitd, napi/heti jelentések azonban kezelhe-
tetlen adattomeget hoztak létre, mellyel az egyre nagyobbra duzzasztott
adminisztrativ appardtus igyekezett megbirkézni gy, hogy az adatok
matematikai értelmezése mellett 1étezett egy masik is: a partszerd.™

A megvaldsitishoz rendelt irredlis hatirid6k, a munkavédelmi és
szervezési hidnyossdgok, az anyag- és munkaeré-pazarlds és a karbantar-
tds hidnyaban folyamatosan eloregedd gépéllomany a rendszerbe ,,prog-
ramoztik” a kontraproduktivitist.® A termelés folyamatos zavarainak
biinbakjai azonban a munkdsok lettek.

A terv teljesitéséhez nemcsak az anyagi, hanem az emberi eréforra-
sok sem dlltak rendelkezésre. A képzett szakemberek szdmat rdadasul az
MDP kaderpolitikdja is csokkentette a politikailag megbizhatatlannak
tartott ,régi” szakembergdrda hdttérbe szoritisival és a munkaskaderek
allami, kozigazgatdsi, part-, illetve gazdasagi irdnyité apparatusba valé
kiemelésével.'* Mivel azonban a nagy volumeni gazdasigfejlesztési el-
képzelések megvaldsitisinak alapfeltétele volt a kell6 szamu és képzett
munkaerd, a munkaerg-sziikségletek kielégitését is kezdettdl kézponti
teladatként kezelték."”

A beruhazasi keretek végessége és a felhasznalds alacsony hatékony-
sdga miatt a terv teljesitése az emberi teljesit6képességet maximadlisan
igénybe vette, a termeléskiesések behozdsa ugyanis csak a munkateljesit-
mény fokozésaval volt lehetséges. A ritualis munkafelajinlasok, termelé-
si kampényok és sztahanovista mozgalmak soran teljesitett — a partsajté
yalternativ valésdgot” alkoté sikerpropaganddjiaban mindig: tulteljesitett

4 PeT6-SzakAcs 1985.157-172.; BEREND 1999. 109.
15 Gyarmatr 2011.201.

16 GyarMATI 1991. 54.

17" Gyexkiczky 1989. 32-33.
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— el6iranyzatok azonban a munkésok ,rejtett tartalékainak” bizonyité-
kaként menetrendszeri normaemelésekhez vezettek. A part kozponti
vezetése a termelési problémak mentén kiélez6d6 konfliktusokra adott
vilaszokat — mint az 6nkényes kilépéseket vagy igazolatlan hidnyzdsokat
— munkafegyelmi kérdésként kezelte. Ennek kovetkeztében az tizemek-
ben is megindult a ,szabotal6k” elleni hajsza, a munkavéllalékat pedig
adminisztrativ kényszerintézkedésekkel és biintetSjogi eszkozokkel szo-
ritottak rd az adott korilmények kozti munkavégzésre.'®

A munkaeré-gazdilkodds szigortian kdzpontositott rendszere sziik-
ségszertien kiterjeszkedett a munkaerd ,Gjratermelésére”, azaz az ezt
biztosité képzési rendszerek tervezésére és irdnyitdsira.” A tervezés
modszertana abbdl indult ki, hogy a gazdasig és egyes dgazatainak
munkaerd-sziikséglete lebonthaté foglalkozasi csoportokra és képzettsé-
gi szintekre, ez pedig a munkaeré-dllomdny tervidészak alatti valtozasait
(nyugdijazds, haldl, a szakmai csoport létszamanak szandékos csokkenté-
se/novelése stb.), valamint a tanulmanyaik sordn lemorzsol6dék vagy azt
magasabb szinten folytaték szamit is figyelembe véve megfeleltethetd
a szakoktatdsi intézményekben felvételre keriil6k szimdval.® A keret-
szamok megaddsa alapvetSen befolydsolta az dltalinos és a szakképzés
viszonyit, az egyes képzési teriiletek salyat és a leendé munkaerg-dllo-
many szakmaszerkezetét is.*!

Az oktatdsi rendszer munkaeré-ujratermelésben kapott szerepe révén
az 6tvenes évek elején a felsGoktatds olyan koncepcidja valt uralkodéva,
mely szerint annak legfébb funkciéja, hogy szakképzett munkaerd biz-
tositdsaval jaruljon hozza a gazdasig fejlesztéséhez.”?

%
A kutatas fékusziban a beiskoldzasi és felvételi folyamat harom szerepl-

je, a felsGoktatdsi kérdésekben illetékes kozponti partszervek, a minden-
kori oktatdsi minisztérium, illetve a felsGoktatdsi intézmények allnak.

18 GyarMaTI 1988. 46-47.; Gyekiczky 1989. 28-35., 44-57.; GYARMATI
2011.201-208. Vo. PET6-SzakAcs 1985.169-191.

19 PoLony1 1986. 1336.

20 TiMAR 1989. 41-42.

21 Porényr 1986. 1337.; Lukacs 1991. 61.

2 Vb. Szrta 1951.390-392.
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A pértiranyitis elemei a felsSoktatds tertiletén 1948 kozepére épiil-
tek ki. A felsGoktatds kérdéseivel 1949 nyaritél az MDP KV Oktatisi
Osztilya, 1950 tavaszitdl pedig az Agiticios és Propaganda Osztily fog-
lalkozott, melynek irdnyit6 szerve a Révai Jézsef dltal vezetett Agitdcids
és Propaganda Pirtkollégium (utébb Bizottsdg) volt. A Bizottsig 1953.
janiusi megsziintetése utin az Agiticiés és Propaganda Osztily feliigye-
letét Farkas Mihdly vette dt. 1954 jaliusdban az oktatdsi és kulturalis
teladatkort elvilasztottik a propaganda tertiletétdl, az oktatds irdnyitdsa
a Tudomidnyos és Kulturélis Osztilyhoz kerilt, melynek struktdrdja gya-
korlatilag megismételte a minisztériumi osztalyokat.”

Az oktatdsiigy dllami irdnyitdsa 1951 mdjusdig a Vallas- és Kozok-
tatdstigyi Minisztériumhoz (VKM) tartozott, ekkortdl a valldsi tigyeket
az Allami Egyhdzigyi Hivatal kezelte, az oktatistigy pedig a Darvas
Jozsef vezette Kozoktatdstigyi Minisztériumhoz (KM) kertlt. 1952 vé-
gén a feladatok kettévalasztdsdval létrejott a FelsGoktatasi Minisztérium
(FoM), élén Erdey-Gruz Tiborral, 4m alig fél évvel késébb a FoM és
a KM 6sszeolvasztdsival az oktatdsiigy ismét egyetlen, az Erdey-Gruz
vezette Oktatdstigyi Minisztérium (OM) irdnyitdsa ald kertilt.>*

A kutatds nagy részben a felsorolt allami és partszervek iratanya-
gara épilt, melyekben szdmos, egyetemektdl és fSiskolaktdl beérkezd
jelentés is taldlhato. A felsGoktatdsi intézmények felvételi és beiskold-
zdsi dokumentumait tekintve a legrészletesebb kutatdsra a pécsi intéz-
mények (a Pécsi Orvostudomanyi Egyetem, a Pécsi Tudoményegyetem
jogi kara, valamint a Pécsi Pedagdgiai Féiskola) esetében nyilt lehetdség,
de a Hungaricana Kézgytjteményi Portilon taldlhaté egyetemi-f6isko-
lai tandcsiilési jegyz8konyvek révén tovibbi tizenkét intézmény felvételi
munkajit is vizsgaltam.”

2 Kovics 2012. 649. A fels6oktatds allami és pértirdnyitdsirl bévebben:
LapAnyr A. 1986.227-228.

A minisztériumok szervezetérdl, irdnyitdsirol bévebben: LapANy1 A. 1986.
228-229.; T. Kiss 1993. 90-120.; KereszTEs 2009.47.,77., 86.
Allatorvos-tudomdnyi F8iskola, Agrirtudomédnyi Egyetem, Budapesti
Miszaki Egyetem, Budapesti Orvostudoményi Egyetem, E6tvés Lordnd
Tudomiényegyetem, Erdémérndoki Féiskola (Sopron), Iparmivészeti Fdis-
kola, Képzémivészeti Féiskola, Kézgazdasigtudomanyi Egyetem, Mezd-
gazdasdgi Gépészmérnoki Féiskola, Szegedi Orvostudomdnyi Egyetem,
Testnevelési Féiskola.
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A felsorolt forrisok elsGsorban a kdzponti part-, minisztériumi és
telsGoktatdsi intézményi szinteken zajlé folyamatokrdl szolgiltatnak
kézvetlen informdcidkat, a megyei oktatdsi osztilyok és a kozépiskolik
tevékenységét csak az Gket ellendrzd szervek perspektivajabdl lattatjak.
A feldolgozott iratanyagok alapjin a megyei és kozépiskolai végrehajtast
is megkiséreltem rekonstrudlni, a most kialakult képet azonban e szervek
és intézmények iratanyaginak feldolgozasa a késébbiekben jelentGsen
arnyalhatja.

A felsdoktatdsi tervek elemzéséhez szdmos statisztikat és kimutatdst
hasznaltam fel. A korabeli statisztikdkra vonatkozéan maradéktalanul
osztom Knausz Imre megéllapitisit, miszerint ,[a]hdny jelentés, annyi
szamadart” * Arrél példaul, hogy statisztikai szempontbdl pontosan mely
intézmények tartoznak egyaltalin az egyetemek-f6iskoldk korébe, csak
1952 mirciusaban sziiletett dontés, éppen a kordbbi évek kdoszdra reagil-
va.” A VKM-nek az 1950. mérciusi parthatirozat szellemében sziiletd,
de nem alaptalan 6nkritikdja szerint ugyanis a beiskoldzas végrehajtdsa-
nak egyik legnagyobb akadilya az volt, hogy ,munka kizben bukkantunk
rd, hogy azok a szdmok, amelyek alapjin dolgozni kezdtiink, teljesen hibdsok
és haszndlhatatlanok.” A part- és minisztériumi kimutatisokat bongész-
ve alig talalunk olyat, melyek — példdul a terv teljesitésére nézve — azonos
szdmadatokat tartalmazndnak, de az 6sszevetést az adatok sokfélesége is
megneheziti.?” A kimutatdsok hol tartalmazzak a felvett szakérettségisek
adatait, hol nem, de 1953 utdn az OM mar csak bizonyos intézmények
felvételi szdmaira volt kivincsi — az orvos- és az agrirképzés adataira
példaul egyaltalan nem.

A fenti megéllapitisok 6nmagukban is megkévetelik, hogy bizonyos
kritikdval kezeljiik a korabeli statisztikdkat. Azonban tovabbi torzitiso-
kat eredményezett, hogy az adatok Osszegydjtése, elrendezése és értel-
mezése is politikai feladat volt: 1952-ben a minisztérium példdul azért
vilasztotta a szeptember 15-i létszamadatot ,,indulé létszamnak”, mivel

26 Knausz 1988 [1998]. 86.

27 MNL OL XIX-I-5-d. A KM Kollégiumanak (a tovibbiakban: KOLL)
1952. mérc. 13- Ulése.

28 Harcban a tovabbtanuldsért. Koznevelés, 1950. aug. 15.470.

? Ebben is kirivé példdul a VKM Kollégiuméanak 1950. oktéber 30-i tilésére
készitett jelentés, mely a beiskoldzas végrehajtasirél mas szimadatokat k-
2061, mint a hozzi tartozé melléklet. MNL OL XIX-I-1-h. VKM KOLL
1950. okt. 30-i tlés.
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a felvételt nyert, de be nem iratkozottak nagy szdma miatt a lemorzso-
16dasi adatok ,indokolatlanul” magasak lennének.* Mindez példaul azt is
elére jelzi, hogy az elséévesek kiilonbozs statisztikdkban kozolt 1étszam-
adatai nem egyeznek meg a felvettek szimaval.

Az 6tvenes évek felsGoktatisinak mennyiségi fejlddésére vonatko-
z6an a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) évkonyvei és tdjékoztatéi
mellett szimos nyomtatdsban kozolt statisztikat is kézbe vehet az érdek-
16d6, benniik azonban gyakran ellentmondé informacidkat taldl aszerint,
hogy azok milyen megkotésekkel, példdul mely intézmények hidnyaban
kozolnek Gsszesitd adatokat.’® A kotet készitése sordn ezért — amikor
csak lehetett —a KSH kimutatdsait hasznéltuk.

A kotetet szemelvénygytjtemény egésziti ki. A felsGoktatdsi beisko-
lazés és felvételi folyamatat bemutaté korabeli dokumentumok a hdrom
pécsi felsGoktatdsi intézménynek a Pécsi Tudomanyegyetem Egyetemi
Levéltirban 6rzott iratanyagdbdl szdirmaznak.

30 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. marec. 13-i iilés. 1953-t6l a hallga-
t6i 1étszam felmérésének elsé id6pontja oktéber 15. lett.

31 Pl. StatEvk 1949-1955; M6vSTAT; LADANYT A. 1975; LADANYT A. 1989.
413-420.; DMOT I1. 698-703.
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Fels6oktatas a tervgazdasag szolgalataban

Felséoktatas-politika és fels6oktatasi rendszer
1945 és 1954 kozott

1945-ben a koaliciés pértok kultar- és mivel6déspolitikdjanak azonos
célkittizése volt a Horthy-korszakbdl 6rokolt oktatdsi rendszer demok-
ratizdldsa, valamint strukturdlis, tartalmi és vilignézeti reformja. Az 4l-
lami beavatkozdssal torténd demokratikus dtalakitdst — azaz a tarsadalmi
egyenl6tlenségek csokkentését biztosité oktatdsi rendszer kialakitdsat
—illetGen az egyes partok kovetelései lényegileg nem is tértek el egymas-
t6l, a kiilonbségek a partok bazisit jelenté tirsadalmi rétegek érdekeinek
érvényesitésében jelentkeztek. Ez az alapvetd konszenzus vezetett 1945
szeptemberében — anyagi, tirgyi és személyi feltételek hidnydban is — az
egységes, nyolcosztilyos dltalinos iskoldt létrehozé kormdnyrendelet
gyors kiaddsihoz.*?

Eleinte a felsGoktatds teriiletén is a demokratizalé torekvések alltak
el6térben, melyek a tovdbbtanuldst6l kordbban jogi vagy anyagi akadd-
lyokkal elzirtak tanulmdnyainak timogatdsit céloztik: hatilyon kivil
helyezték a zsidok, 1946-ban pedig a nék felvételi korlatozasait. 1945-t8l
a kiegészits érettségi letételének lehetSségével konnyitették meg a ki-
16nb6z6 kézépiskola-tipusokbdl érkezsk bejutdsit, 1947-t61 pedig tébb
egyetemen is megszervezték az esti tagozatos képzést, hogy a jelentke-
z8k munka mellett is szerezhessenek diplomdt. A képzési és tartalmi
kérdések kevesebb figyelmet kaptak, dtfogé felsGoktatdsi reformot 1948-
ig egyik koalici6s part sem kezdeményezett. A politikai és gazdasagi kér-
dések mogott a kultur- és mivelddéspolitika tigyei némiképp hattérbe
szorultak, és ezek kozott is az alapfoku oktatds élvezett prioritst.®

Az dgazati reformok elmaraddsit mindemellett az is indokolta, hogy
az egyetemi autondémia révén a felsSoktatdsi intézmények egy része a
szervezeti, személyi és tartalmi kérdésekben bizonyos mértékben még
kontrollalni tudta a partpolitikai koveteléseket, ami az oktatdsiranyi-
tis szempontjabol korilményessé tette a nagyobb hordereji dontések
meghozatalit. A kommunista partsajtéban ,parttalan’, ,anarchikus” és

32 PéTH 1985.498-501.; N. Szas6 2015. 154-159.
3 LapANyT A. 1999.77.; N. Szap6 2015. 129-135.
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»feudalis” jelz6kkel illetett autonémia azonban korantsem volt korldtlan:
ahogy az dllam egyre inkdbb felvillalta az egyetemek miikodtetésének
financidlis terheit, mind nagyobb beleszdlast igényelt a miikodésbe is, igy
a dualizmus és a Horthy-korszak kultuszminisztériumaival kialakitott
kompromisszumok révén az egyetemek autonémiija meglehetdsen szik-
re volt szabva.’* Az oktatéi kar atalakitisinak elsé hullima, az 1945-46
folyaman zajlé igazoldsok és bélistdzdsok soran a Magyar Kommunista
Pirt (MKP) — agressziv és gyakran méltatlan sajtékampanyokkal kisért
— kritikdja azonban mdr magdnak az autonémidnak a létjogosultsdgit
kérdsjelezte meg.®> A part szdmdra az autonémia felszimoldsa poli-
tikai-hatalmi kérdés volt. Az ekkor még inkdbb részkérdéseket érint
kévetelésekben, mintsem kimunkalt, elvi jellegii programnyilatkozatok-
ban korvonalazédé felsGoktatisi céljai — mint az egyetemek vilagnézeti-
ideoldgiai athangoldsa, a gazdasigi tervek szakember-igényét kielégits
képzési struktira és tartalom kialakitdsa — ugyanis mind a felsGoktatasi
intézmények 6nallésiga ellen hatottak. Igy a partnak alapvets érdeke
volt, hogy ezek a dontések ne a ,velejéig reakciésnak” tekintett egyete-
meken sziilessenek meg.*

Az igazolasok és bélistazasok utdn is gyenge akadémiai és egyetemi
poziciékkal rendelkezd kommunista part 1945-48 folyamén elsGsorban
a tanligyigazgatdsban, illetve a VKM-ben igyekezett kiépiteni hatalmat.
Erre els6sorban a kisgazda (valdjaban kettds parttagsdga) Ortutay Gyula
1947-es miniszteri kinevezésével nyilt lehetéség. Ezt kovetéen az MKP
a minisztériumi appardtusba juttatott kommunistdk révén az elvi és sze-
mélyi kérdéseket tekintve az oktatisigy szinte egész tertletén komoly
befolydsra tett szert.”

1947-48 koril a VKM figyelmét elsésorban az egyhazak oktatisi
szerepével és jogaival kapcsolatos vitdk, valamint az iskoldk allamosi-
tasanak el6készitése kototte le, ugyanakkor Ortutay kezdettdl els6ren-
di feladatnak tekintette a felsGoktatds dtszervezését is.** 1947. mdjus-
juniusaban, alig egy honap leforgdsa alatt a minisztériumban és az MKP
telsGoktatdsi reformbizottsigaban is elkésziilt egy-egy részletes tervezet,

34 Bovebben 1d. LADANYT A. 1991. 24-28.; BaArakONYI 2004. 41-48., 63—64.;
RAcz 2005, 2010. V6. Karpos 2004. 207.

35 Részletesen 1d. N. Szas6 1999.

36 N.SzaB6 2015. 138-140.

37 DonATH 2008.27.

38 Karpos 2004. 208-209.
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melyek jol jelzik a kérdés szakmai és partpolitikai megkozelitésének
eltéréseit. Mig a VKM parasztparti dllamtitkara, Kovics Maté atfogd
reformkoncepcidjat alapvetSen vitainditénak szdnta, az MKP tervezete
altaldnos célkittizések nélkil, els6sorban a gazdasig és a tdrsadalom uj
igényeire hivatkozva és az autonémiit teljes mértékben figyelmen kiviil
hagyva fogalmazta meg az egyes képzésekre, az intézmények szerveze-
tére, személyi Gsszetételére, tanulmanyi rendjére és képzési kapacitisira
vonatkozé konkrét és meglehetésen tiirelmetlen javaslatait.®

A részletek kidolgozdsa 1948 tavaszan kezdédott, a £6 irinyvonalak
meghatdrozdsa azonban mar nem a VKM-ben zajlott. A minisztériumi
t6osztilyok személyi dllomdnyanak tovibbi ,feljavitdsdval”a partirnyitds
1948 nyardra az oktatdsirdnyitds teriiletére is kiterjeszkedett. A felsGok-
tatds-politikai dontés-el6készités ekkortdl a kommunista part Kézneve-
lési Bizottsdgaban, valamint a partapparitus illetékes osztlyain zajlott,
a dontések az Agitdciés és Propaganda Pirtkollégiumban sziilettek. A
VKM ebbe a rendszerbe egyre inkdbb végrehajtéként tagolodott be.

Az MKP Erte1m1seg1 Osztalydn juniusban sziiletett meg az Gn. egye-
temi (valéjaban az egész felsGoktatdst érintd) reform alapelveit rogzité
dokumentum, mely lényegében az 1948. junius 12-i, partegyesit6 kong-
resszuson elfogadott koznevelési célkittizéseket bontotta ki. A tervezet a
felsGoktatds fennallé rendszerét alkalmatlannak nyilvanitotta a ,népi de-
mokrécia sziikségleteinek” megtelel6 szakemberképzés megvaldsitisara,
és legsiirgGsebb feladatként a fels6foka képzés tervgazdasigi logikdnak
val6 aldrendelését hatdrozta meg. A reform alapvetd kévetelményének
tekintette az oktat6i girda ideoldgiai-politikai szempontok szerin-
ti dtalakitdsat, a hallgatok tirsadalmi-politikai Osszetételének radikalis
megvéltoztatisit, a tervszerd szakemberképzés érdekében a tanitdsi és
tanuldsi szabadsdg korlatozdsit, valamint a szakképzés és a tudomanyos
kutatds feladatainak elhatdrolasat.*

Atfogé felsGoktatdsi torvény nem késziilt,a VKM azonban az MDP
bizottsdgaiban elfogadott dllispontot kévetve mar 1948 nyaratdl szimos
rendeletet adott ki, melyek kiilonb6z6 mértékben avatkoztak be az egye-
temek-féiskoldk szervezetébe és tanulmanyi kérdéseibe. Uj kézgazdasagi,

3 Kovics Mité: Iranyelvek a felsboktatds reformjihoz, 1947. m4j. 20. In:

DMOT I. 307-316.; A Kommunista Pirt felsGoktatdsi reformbizottsdga-
nak javaslatai a K6zponti Vezetdség szdmidra, 1947. jun. 18. In: DMOT 1.
316-331.

40 Részletesen 1d. LapANY1 A. 1970.

18



természettudomanyi és muszaki felsGoktatdsi intézmények és képzések
jottek létre, illetve indultak el. A bolesészet- és természettudomanyi ka-
rokon — a tanszabadsdgot felszimolva — ko6tott tanulmdnyi rendet ve-
zettek be. Célzottan az autondémia fellazitdsa érdekében allitottdk fel a
tanulmdnyi osztdlyokat, melyek akdr a dékdnt kikertilve kozvetlenil is
kapcsolatot tarthattak a minisztériummal.* A bevezetett rendelkezések
altalaban a szervezeti-tanulmanyi rendszer egy-egy elemét érintették, de
példaul a rektorok, dékanok hatiskorét nem szabalyoztik, igy a tanulmd-
nyi osztilyok és a pértszervezetek egyre gyakoribb beavatkozasai rend-
szeres hatdskori vitakat generdltak. A kotott tanulmanyi rend és szdmos
j, a szak- és a vildgnézeti képzés szempontjabél elengedhetetlennek
vélt tantargy bevezetése pedig a hallgatdk tdlterheléséhez vezetett, nem
jart ugyanis a tobbi tantdrgy 6raszimdnak csokkentésével. Az Uj tirgyak
oktatisahoz megtelels tankonyvek és oktatészemélyzet sem éllt rendel-
kezésre, tobbek kozott a sarkalatosnak tekintett marxizmus-leninizmus
esetében sem.*

Az oktatdsi kérdéseket feliigyels partszervek mar 1949 elején megle-
het6s elégedetlenséggel figyelték a VKM tevékenységét, amihez a felss-
oktatisban jelentkez8 zavarok mellett a kozépiskolai reform rendkiviil
gyors kudarca és a ,munkds- és parasztszarmazdsd” tanuldk, valamint
hallgaték nagy lemorzsolédasi ardnya is hozzdjarult. Utébbi jelenség ra-
adasul gyokeresen ellentétes volt az 1949 folyamdn formalédé o6téves
terv nagyratord beiskoldzdsi elképzeléseivel, melyek azt céloztik, hogy
a tervidészak végére minden tankoteles kord gyerek végezze el az élta-
linos iskoldt, a kozép- és fels6foku intézményekben sokszorosira emel-
kedjen a ,munkas- és parasztszirmazdsdi” tanulék és hallgaték ardnya,
tovabbd mintegy szdzezer Gj szakembert (ezen belil 10 000 pedagégust,
8 000 mérnokot és 14 000 mezigazdasigi akadémiit, f6iskolat végzett
szakembert) képezzenek ki.® A pirtszervek kezdettdl agy vélték, hogy
a problémak elsésorban a VKM burokratizmuséval (értsd: lassusdgaval)
és nem megfelel§ személyi 6sszetételével — Ortutay ,ingadozasival” és a
kommunistaknak a minisztériumi appardtuson beliili elégtelen befolyd-
saval — magyardzhaté. A minisztérium munkdjirél a Rajk-pert kovets

# Karpos 2004. 209.

2 LapAnyr A. 1986. 78-80.

A Kézponti Vezetéség hatdrozata az otéves tervrdl, 1949. 4pr. 2. In: MDP
63.; LaApANy1 A. 1989. 39.
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paranoid 1égkorben készitett, 1950. februari pértjelentés, majd a Koz-
ponti Vezet8ség egy hénappal késébbi hatdrozata a problémdk forrasa-
ként a VKM-ben ,,megbtjo ellenség kirtevs tevékenységét”, és ,rombol
aknamunkdjit” nevezte meg. A februdri jelentés a minisztérium Egye-
temi Féosztilyat egyenesen a ,szabot6rok gytjtShelyeként” emlegette.*
A hatdrozat szerint a VKM tdlterheléssel, ,maximalista szinvonal-igé-
nyekkel”, a didkszocidlis intézkedések és a tankonyvellatis szervezetlen-
ségével igyekezett elkedvetleniteni a ,munkds- és parasztszdrmazdsd”
tanuldkat, fokozni lemorzsoléddsukat és ezzel akadilyozni a tervszer(
kdderutinpdétlast. A parthatdrozat a marxizmus-leninizmus fokozottabb
érvényesitését, a szocidlis Gsszetétel tovibbi javitdsat, valamint a , zermelés
igényeinek jobb kielégitését’ célozta: ,,Kozvetlenebbiil a szakkddersziikséglet
szerint kell megszervezniink szakkozépiskoldink és foiskoldink munkdjit.”*
Miar a pérthatirozat kiaddsa el6tt Darvas J6zsef viltotta Ortutay Gyulat,
1950 marciusa utin pedig lecserélték a minisztérium munkatirsainak
kétharmadat.*

Ezt kévetSen felgyorsult a felsGoktatds dtalakitdsa. A Minisztertandcs
1950. december 22-i hatirozata mar Gj reformot hirdetett. Ez olyan felss-
oktatasi rendszer kialakitisat célozta, mely ,dolgozd népiink igényeit, sziik-
ségleteit, otéves terviinket, a szocialista fejlodést, nemzeti felemelkedésiinket
szolgdlja.”" A bevezetett véltoztatisok mindegyike a gazdasig Otéves,
majd felemelt tervébdl levezetett szakember-igény kielégitését szolgalta:
igy az 4j, szikprofila felsGoktatdsi intézmények 1étrehozdsa, a talspecia-
lizalt képzések bevezetése,* az egyes képzésekhez sziikséges tanulmanyi
idé minimadlisan elégséges(nek vélt) szintre csokkentése, illetve 1951-t6l
a levelezé képzés beinditisa.

4 Karpos 2012.736. Az 1950. marciusi KV-hatirozat sziiletésének hatterérsl
bévebben 1d. DMOT 1. 354-358.; Knausz 1989a [1998]; Karpos 2012.
733-737.

A Magyar Dolgozék Pirtja Kézponti Vezetdségének hatirozata a Vallds-
és Kozoktatdstigyi Minisztérium munkdjéval kapcsolatos kérdésekrdl, 1950.
mirc. 29. In: NEK 231-235.

4 Karpos 2012. 737.

47 A Magyar Népkoztirsasig Minisztertanicsinak hatdrozata a felsGoktatdsi
reform alapelveinek meghatirozdsa targyiban, 1950. dec. 22. In: NEK 303—
307. V6. ToLnar 1950.

1953-ban a miszaki egyetemeken 44-féle szakon, azon beliil 71 szakigban
végeztek hallgaték. ErpEsz 1957. 700.
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A felsSoktatdsi intézmények a ,termeléssel valé kapesolat erdsitése’
érdekében a profiljuknak megfelel§ szakminisztérium iranyitdsa ald ke-
riltek, igy példdul az agrirfelsGoktatdsi intézmények a Foldmiivelésigyi
Minisztériumhoz, az orvostudomanyi egyetemek az Egészségiigyi Mi-
nisztériumhoz, a mivészeti féiskoldk a Népmiivelési Minisztériumhoz
tartoztak. A decentralizicié 1953 nyardn érte el ,,csicspontjat”: ekkor 32
telsGoktatdsi intézmény felett 11 minisztérium gyakorolt feliigyeletet.”
A hatiskoroket azonban nem hatiroltik el, a minisztériumok szinte min-
den tgyet sajat hatdskorben igyekeztek szabilyozni. Az aproélékos, gyak-
ran egymdsnak ellentmondd, rengeteg adminisztraciéval jiré utasitisok
és az irredlisan rovid hatdridék minimalisra szikitették az intézmények
mozgdsterét. A szervezeti-irdnyitdsi autonomia fokozatos felszdmoldsit
a tudomdnyegyetemek és a muszaki egyetemek szervezetét szabilyozé
1950. november 23-1 minisztertandcsi rendelet tetézte be, mely az tize-
mek és a vallalatok mintdjira bevezette az egyszemélyi felelGs vezetés
elvét.® A parttitkarok, a tanulmdnyi osztaly, illetve a személyzeti osztily
vezetSinek irdnyitasi és személyzeti kérdésekbe valé rendszeres beavat-
kozisit az allami és partvezetés tovibbra is timogatta.’!

A megfelels mennyiségl végzett hallgaté kibocsitdsa mellett kules-
kérdés volt, hogy az intézményekbdl olyan fiatalok keriljenek ki, akik
nemcsak képesek, hanem készek is a szocializmus felépitésére. Ennek
megfeleléen az oktatds-nevelés szakmai-pedagdgiai kérdései az ideolé-
giai szempontoknak rendeldtek ald, és maguk is ,tervszertvé” viltak:
»a szocializmus felépitését vezényl6 parancsnoki garda” felkészitését az
ideoldgiai szempontbdl dtértékelt és a leendé munka elvégzéséhez szik-
séges ismeretek alapjan szelektdlt tananyag, a kozpontilag dsszedllitott
tantervek, ellen8rzott tanmenetek és tematikdk biztositottik. Ehhez a
célkittizéshez kapcsol6dtak a felsGoktatds partdllami dtalakitisinak leg-
ismertebb intézkedései: a kotelezd testnevelés, az orosz és a marxizmus-
leninizmus 6rak, valamint a honvédelmi oktatds bevezetése.

Az intézmények oktatoi kardnak dtalakitdsa mar 1949-ben megkez-
dédott az ideoldgiai szempontbdl alkalmatlannak vélt professzorok dt-
helyezésével és kényszernyugdijazdsival, valamint Gj professzori, docensi

4 LapANYI A. 1986.36-38.

0 A Magyar Népkoztirsasig Minisztertandcsinak 274/1950. (XI. 23.) MT.
sz. rendelete a tudomdnyegyetemek és miiszaki egyetemek szervezetének
szabdlyozdsa targyiban, 1950. nov. 23. In: DMOT 1. 483-489.

1 LapANyI A. 1991. 31-35.; Karpos 2004. 209-211.; RAcz 2005. 250-251.
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kinevezésekkel, melyeknél a szakmai-tudoményos szempont mar hat-
térbe szorult a politikai-vilignézeti megbizhat6sdg mogott.”? A személyi
dontések a megfelels partszerveknél sziilettek, az egyetemi/kari tandcsok
elvesztették a kinevezésekre vonatkozé korabbi jelolési jogositvanyaikat.
A szakember-sziikséglet minél gyorsabb kielégitésének kovetelménye
miatt aldrendelt szerepbe szorult az egyetemek tudomanyos utinpétldst
képzé funkcidja is. 1950-51 folyamdn a tudomdnyos mindsités rend-
szerét — a kordbbi egyetemi tudomdnyos cimek megsziintetésével, és a
kandiddtusi, valamint a tudomanyok doktora fokozat bevezetésével — ki-
emelték az egyetemek szervezeti kereteib6l.*

Mig a hallgatéi létszamtervek teljesitése nagyjabdl az elképzelések
szerint alakult, a felsGoktatdsi beruhdzasok 6sszege mar az els6 években
30%-kal elmaradt az 6téves terv elSirdnyzataitdl. Igy a hallgatélétszam
novelésének tirgyi és személyi feltételeit csak részben sikertilt biztosi-
tani.”* Az 1952-es pért- és minisztériumi jelentések talzsafolt didkszal-
16krol, elégtelen miszerallomanyrdl és laboratériumi felszerelésekrdl,
tulterhelt oktatékrdl széltak, de arrdl is, hogy a beiskoldzds rendszere
kontraproduktiv: az 1952/53. tanévre el6irt keretszimok teljesitése csak
a lemorzsol6doék ardnyat noveli. Mivel a jelentkezé problémékat az ok-
1952-ben a keretszamok csekélyebb médositasaval csak ,tiineti kezelést”
hajtott végre.

Amikor 1953 nyarin, a Nagy Imre-féle juniusi kormanyprogram ko-
vetkeztében az addigi gazdasagfejlesztési tervek stlypontjai dthelyezéd-
tek — az oktatds teriletén a ,tdlfejlesztett” felsGoktatisrol az alapfoku
képzés addig csak szavakban megnyilvinul fejlesztésére™ —, jelentSsebb
korrekcidkra is sor keriilt. A juniusi kormédnyprogram oktatastigyi ,tanul-
sdgait” az MDP Politikai Bizottsdginak (PB) 1954. februar 15-i partha-
tarozata vonta le, kimondva, hogy a hallgat6létszim névelése helyett az

52 Az 1945 és 1950 kozott tudomdnyos elitpozicidba keriiltek dsszetételérdl,

karrierttjairél és az ezt meghatirozé tényez8krdl 1d. Biré — SzEkELYT 1996.
Tovabba: HuszAr 2005. 21-27.

53 LapANyI A. 1991. 32.; RAcz 2005. 250-251.

5 LapANnyr A. 1989. 60-63.

55 V. Kovics 2012. 624.; Knausz 1989b [1998]. 147-149.
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oktatds szinvonaldnak emelésére kell torekedni, és meg kell teremteni
ennek személyi, tirgyi és tudomdnyos feltételeit.*

A keretszdmokat tobb lépésben tovibb csokkentették, megkezd6dott
a talzott szakositds felszimoldsa és egyes képzésekben nétt a tanulmad-
nyi id8. Ezeket azonban nemcsak a képzések szinvonaldval kapcsolatos
célkittizések, hanem az egyes szakokon végzett hallgaték mar 1953 nya-
ran mutatkoz6 elhelyezési nehézségei is indokoltak.”” A parthatirozat-
bél szamos fesziiltségesokkentd intézkedés is kovetkezett, mint példaul
az oktaték munkajinak értékelésében a politikai szempontok mellett a
szakmai-tudoményos kritériumok fokozottabb figyelembevétele, a jog-
korok elhatdroldsival az egyetemi vezetSk onallosaganak novelése, az
egyetemi kutatdsok fokozottabb anyagi timogatdsa, vagy a hallgatéi fe-
gyelmi itéletek felilvizsgalata.

Hidba hangsilyozta azonban az Oktatdstigyi Minisztérium, hogy a
telsGoktatds csak a létszimtervek szempontjabdl van ,tulfejlesztve”, a
keretszamok leszallitisa a koltségvetési keretek csokkentésével is jart.”®
Fokozottan érintették a felsGoktatdsi beruhdzasokat az 1954. nyari élta-
linos takarékossigi intézkedések is, egyes épitkezéseket egyszertien le
kellett dllitani. A ,racionalizdlds” jegyében alig felére apadt a kordbban
telduzzasztott egyetemi-féiskolai adminisztrativ személyzet létszama,
de a hallgatélétszimhoz mérten tovibbra is alacsony oktatéi létszdm is,
t6ként tandrsegédek elbocsdtisival.”” Megsziintették az esti tagozatokat,
a tandij-kotelezettség bevezetésével korldtoztik a levelezd képzést, csok-
kentették a didkszocidlis juttatisokat. A tilzott szakositds felszimoldsa
ekkor mdr féleg anyagi motiviciébdl folytatédott: tobb f8iskolit, illetve
szakot megszlintettek, a profilirozds jegyében pedig egyes szakokat csak
egy-egy kijelolt intézményben lehetett oktatni.®

Az 1953 utini valtoztatisok a keretszimokat, az intézményrendszert
és a képzési strukturdt érintették, a part- és allami irdnyitds btirokra-
tikus-centralizdlt rendszerét, a hatalmi-ideoldgiai struktirabdl eredd
alapvetd célkitlizéseket azonban nem. Mindez, a takarékossagi intézke-

56 Az MDP Kézponti VezetSségének hatirozata a kozoktatds helyzetérsl és

a feladatairdl, 1954. febr. 15. In: DMOT 1. 17-24. V6. LapAnyr A. 1986.
86—96.; Karpos 2012. 737-741.

57 LaDANYI A. 1986.109-110.

58 T.ADANYI A. 1986. 88.

> Erpgsz 1957.704.

00 LapANYI A.1986.112-117.
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désekkel egyiitt, érzékelhet8en novelte a nyugtalansigot az egyetemeken
és f6iskolakon.! 1954 Gszére egyre gyakoribbd valtak a part- és dllami
vezetéssel szembeni — mdr a felsGoktatds kérdésein is talmutaté — kri-
tikik. Az MDP KV 1955. mdrciusi hatdrozata alapjin, az egyetemek
tanulmdnyi és politikai helyzetérdl elfogadott junius 30-i PB-hatarozat
azonban visszavonta az 1954. februdri igéreteket, és az 1953 juniusa el6t-
ti viszonyokhoz valé visszatérést célozta meg. Az 1954-es parthatdrozat
szellemében kezdeményezett, de még tervezési fazisban 1évé valtoztatd-
sok, példaul a felsGoktatdsi intézményeknek nagyobb 6nillésigot bizto-
sit6 szervezeti és miikodési szabalyzat bevezetése — elmaradtak.®

Keretszamok és aranyok ,,biivoletében”

1945 el6tt a felsGoktatasi felvételre a gimnaziumi és — bizonyos gazdasa-
gi, miszaki intézmények esetében — a redliskolai érettségi jogositott.* A
beiratkozdsi lehet6ségeket azonban jelentés mértékben szikitette a zsi-
d6 hallgaték tovabbtanuldsit korlatozé numerus clausus, illetve az, hogy
a nShallgatok csak bizonyos intézményekben folytathattak fels6foka ta-
nulmdnyokat. A felvehetd hallgatok létszamédnak korlatozasa a Horthy-
korszakban formalis volt, az dltalaban eleve igen magas 1étszamokat in-
tézményi kérésre gyakran felemelték.* A VKM a két vilaghdbora kézott
a keretszimok meghatdrozasival a szakmai arinyok alakuldsiéba nem
szolt bele, ennek sziikségessége azonban a fiatal diplomdsok fokozédé
elhelyezkedési nehézségei miatt a harmincas évek végére tobb férumon
is felvet6dott. Bar az 1940. évi XXXIX. torvénycikk a felsSoktatdsi felvé-
teli 1étszdamkereteket mar 6sszefiiggésbe hozta a munkaeré-sziikséglettel
és az egyes intézmények befogaddéképességével, valamint a jelentkezék
elosztisiban regiondlis szempontokat is megfogalmazott, kovetkezetes
alkalmazdsa a haborus viszonyok koz6tt nem volt lehetséges.®

A felvételi rendszer korabbi, diszkriminativ elemeinek felszamoldsa a
telsGoktatds 1945 utdni demokratikus dtalakitisinak egyik legfontosabb

61 UrBAN 1981. 65-66.

62 TL.ADANYI A. 1986. 124-125.

6 A két vilighaborud kozotti felsGoktatdsi felvételi rendszerre 1d. LADANYT A.
1995. 486—-489.; KissnE—MoLNAR—OsvATH 2010.

64 LADANYI A. 1995. 488. V5. BarRakoNy1 2004. 44.

65 LADANYI A. 1995. 487.
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vivmanya volt. Az alsébb tirsadalmi csoportok, valamint a tovdbbtanu-
ldstél kordbban valamilyen okbdl részlegesen vagy teljesen elzartak esély-
egyenlGségének biztositdsa kilonb6z6 preferencidkkal — ahogy emlitet-
tem — minden koaliciés part programjiban szerepelt. A javaslatok olyan
intézkedéseket szorgalmaztak, amelyek minél tébb, fels6fokd tanulma-
nyokra alkalmas, tehetséges fiatal tovdbbtanuldsat biztositjik. Ezt szol-
galtik az egyetemeken 1945-t8] szervez8d6 esti munkastanfolyamok, az
1946-ban felillitott dolgozdk iskoldi és el6készit tanfolyamai, a népi
kollégiumok, valamint 1947-t6l az esti tagozatos képzés meginditdsa.*

A tovibbtanuldstdl kordbban elzirtak, illetve a tanulmdnyaikat a vi-
lighdbord miatt megszakiték tomeges megjelenése és a dolgozdk esti
oktatdsdnak bevezetése azonban egyes egyetemeken és f8iskoldkon mar
kezdettél zsufoltsighoz vezetett. Mig az 1938/39. tanévben 11 631-en,az
1946/47. tanévben mar 26 203-an tanultak a felsGoktatdsi intézmények-
ben, melyeknek szdma lényegében nem viltozott.”” 1945-ben, a ,nyitds”
légkorében mind a koalicids partok, mind pedig a felsGoktatdsi intézmé-
nyek elutasitottdk a létszdm korldtozasat, a kévetkezé évben azonban a
kontingentdlds lehetéségét visszaallitottik. Az 1946/47. tanévtdl a ,kép-
265 eredményességének és szakszeriiségének szempontjait figyelembe véve™ a
telsGoktatdsi intézmények minisztériumi jévahagyassal korlatozhattik a
telvehetSk létszamat, és ,sziikség szerint” felvételi vizsgit is tarthattak,
ami ekkor elsésorban az ,6nhibdjukon kivil” vagy az ,elmult rendszer
hibdjabdl” érettségit nem szerzettek felvételét tette lehetévé. A korld-
tozds azonban formalisnak bizonyult, a felvett hallgaték szdmat végsd
soron a tovabbtanuldsi igények hatdroztik meg: a létszamok felemelésére
vonatkozé gyakori intézményi javaslatokat a minisztérium tovabbra is
jovahagyta.”

1948-t6l, a pértiranyitds dllami szervekre val6 fokozatos kiterjesz-
kedésével a tarsadalom- és felsGoktatis-politikaban azon kommunista
elképzelés jutott érvényre, melyben a tirsadalmi egyenl8ség megterem-
tésének célja 6sszefonddott a politikailag megbizhatatlannak tartott régi
értelmiség levaltisinak és egy j, rendszerhd értelmiségi réteg kinevelé-
sének onlegitimdcios igényével.”” Ennek megfelelSen a partallami okta-
66 Részletesen: ORKENY 1991; SAska 1992. 32-44.; Papp 2005.
5 StarEvk 1949.213.
68 Tdézi: LapANy1 A. 1995. 489.
69 LapANy1 A.1995. 488-489. V5. Vajpa 2010. 180-182.
70 Kovics—ORkENY 1991. 13-14.; SAska 2006.
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tasiranyitds kordbban nem tapasztalt mértékd kontrollt kivant gyakorol-
ni az egyetemi-f6iskolai hallgatésig dsszetétele, és — elvi alapon szintén
tarsadalompolitikai jelszavakkal kisérve, de gyakorlatilag a tervgazdasagi
logikabdl adédéan elkeriilhetetlentil — a mennyisége felett is.

Az 1948-as egyetemi reform egyik elsé intézkedéseként a felsGok-
tatisba felvehetd hallgaték 1étszaimdnak megallapitisit a mindenkori
oktatdsi miniszteri hatdskérébe utaltik.” Ez azonban formdlis volt: a
keretszimokat 1950-t8l az els6 6téves terv hatirozta meg. A terv a tar-
sadalmi egyenlStlenségek csokkentését célzé tarsadalompolitikit 6tvoz-
te a szakképzett munkaerd biztositisinak gazdasigi motivécidival, igy a
hallgatésig tirsadalmi Gsszetételének dontd megvaltoztatisa mellett a
bekeriil6k szimanak maximalizaldsit irinyozta el. Az els6 6téves terv
a hallgaték 1étszamit a tervidgszak végére 8 000 fével, az 1951. majus
16-4n elfogadott, felemelt terv mar 30 000 fével kivinta felemelni oly
moédon, hogy az 1954-re elérje az 53 000 f6t. A Kozoktatdstigyi Minisz-
térium és az Orszagos Tervhivatal 1951 oktéberében elfogadott részle-
tes terve pedig még ennél is tovibb ment: 1954-re a hallgatélétszamot
56 659 fére kivinta emelni.

A felsdoktatasi intézmények létszamterve a felemelt 6téves

terv alapjan (£6)
Ev I. évesek létszdma Hallgatok osszlétszama
Nappali Esti Osszesen | Nappali Esti Osszesen
tagozat | tagozat tagozat | tagozat

1950. | 10540 2 850 13 390 26 732 5555 32287
1951. | 12110 3070 15 180 31 444 6 956 38 400
1952. | 12980 3350 16 330 37078 8020 45098
1953. | 13870 3500 17 370 42120 9202 51322
1954. | 14070 3650 17720 45236 | 11423 56 659

Az els6 otéves terv felsGoktatdsi beruhdzdsokra 1949 decemberében
377 millié forintot irdnyzott el6, ezt a felemelt 6téves terv 1951 md-
jusiban tobb mint kétszeresére, 778 milli6 forintra emelte. Az OT és
a KM tirgyaldsainak eredményeként a részletesen lebontott tervben az

A Magyar Koztirsasdg kormdnydnak 7870/1948. Korm. szimu rendelete.
Koznevelés, 1948. aug. 15.
2. MNL OL M-KS 276-53/85. MDP PB 1951. okt. 18-i tilése.
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osszeg még tovabb emelkedett: 910,6 milli6 forintra.”> A Tervhivatal és a
minisztérium javaslatit a PB 1951. oktéber 18-dn azzal a meghagydssal
fogadta el, hogy az OT fél éven belil dolgozza ki a beiskoldzas anyagi
teltételeit, a hivatalosan jévahagyott beruhazasi terv azonban sosem ké-
sziilt el.”* Az 1953 6sz6t6l kezd6dé forrdselvondsok miatt az 6téves terv
alatt ténylegesen megval6sult beruhdzasok 6sszege végul kozel 30%-kal
maradt el az el8irdnyzatt6l.”

Az Gn. ,munkaeré-megkozelitésen” alapul6 oktatdstervezés az egyes
gazdasigi dgazatok szakképzett munkaerd irdnti igényét feleltette meg
a felsGoktatdsi intézményekben felvételre kertldk szimdval.”® A mun-
kaerd-igény és a hallgatélétszam tervezése az Orszdgos Tervhivatalban
zajlott, ahol az egyes tanévekre lebontva hatdroztik meg az elsGéves, az
osszes, illetve a végzds hallgatok kivant létszamat. A tervek részletes le-
bontisit a szakminisztériumok végezték. A VKIM-ben 6ndllé, statiszti-
kai és tervezési feladatokat elldté osztily csak 1950 8szén jott létre, ez
elsésorban az OT iltal el8irt tervszamok megyék, beiskoldzdsi korze-
tek, intézmények stb. szerinti lebontésat, valamint — miként ldtni fogjuk
— folyamatos dtcsoportositdsit és korrigalasat végezte. A minisztérium a
tervezési folyamatban nem stratégiai, hanem alapvet8en végrehajté sze-
repet toltott be.”” A £6 célkitlizéseket meghatirozo partapparitus,az OT
és a minisztérium viszonya kordntsem volt zokkenémentes, utébbiak
kézott meglehetésen gyakoriak voltak a ,szamhédbortiként” is jellemez-
het6 hatdskori vitdk.”

A pirtsajtoban eleinte sz6 sem esett arrdl, hogy a keretszaimok meg-
allapitdsa barmilyen szempontbdl is korlatozist jelentene. A4z ajtok ki-
nyitdsinak korszakdrol, a nyifott, tigra tdrt kapuk korszakiba érkeziink”

73 LaDANYI A. 1989. 43-45.

7+ Kovics 2012. 629.

75 LapANYI A. 1989. 60—61.

76 Részletesen 1d. IVAN-FEkETE-KuTas 1979. 85-86.; Darvas 1984; TIMAR
1989. 41-49.

Erre utal Szdnté Gydrgy miniszteri tandcsosnak a VKM 1950. janudri, bala-
tonkenesei bizalmas megbeszélésén elhangzott panasza is: ,, T6/ink semmilyen
forum nem kérdezte meg & nem kért adatokat arra vonatkozdan, hogy mennyi
a mi mérnokképzési kapacitasunk, 1igyhogy mi az 6téves tervidrvény parlamenti
targyaldsakor értesiiltink a kovetelményekrdl [ti. a tervszamokrol].” MNL OL
XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. jan. 8-10-i tilése.

78 Knausz 1994. 84-85.; Kovacs 2012. 627.

77

27



— hirdette 1949-ben a Szabad Nép, és egymast érték azok a nyilatkoza-
tok, amelyek szerint az orszdgnak soha nem latott mértékben van sziik-
sége orvosokra, tanarokra, midszaki és mez6gazdasdgi szakemberekre, és
a tdrsadalmi igazsigossig elve is a fels6foku intézmények ,kinyitdsit”
igényli.” Mivel az 6téves tervben meghatdrozott keretszimok teljesitése
feltétlen prioritst élvezett, a felsGoktatasi intézmények befogaddéképes-
sége, személyi és technikai feltételei mindossze a megoldandé feladatok
sordban jottek szdmitisba.®® A hallgatéi létszimnovekedés személyi és
targyi feltételeire vonatkozé megfontolasok alig kaptak nyilvdnossagot
(vagy figyelmet), az igények a lehetéségekkel szemben elsSbbséget élveztek.
A kozoktatis felemelt otéves tervének az OT és a VKM kozott lezajlott,
1951-es vitdjara 1954-ben a minisztérium egyik munkatirsa igy emlé-
kezett: ,(...) az elsé pillanattil kezdve iigy alakult a helyzet, hogy a vezets
elvtdrsak mind a Partkozpontban, mind az Orszdgos Tervhivatalban arra
az dlldaspontra helyezkedtek, hogy a szdmokat teljesiteni kell, az anyagi felté-
telek pedig majd a lehetéség szerint alakulnak.”!

A fels6oktatis egészére vonatkozé ,globalis” keretszimok (tdgabb ér-
telemben) valéban nem korlatozési célokat, hanem a felsGoktatds tome-
gesitését szolgaltik. Folytonos emelésiiket mindennapi munkaja sordn a
minisztérium Ggy élte meg, hogy minden korabbinal t6bb hallgatét kell
felkutatnia és bevinnie az egyetemekre és f6iskolakra. A VKM Kollégi-
umadnak 1950. janudri @lésén Szavai Ndandor allamtitkar a kozépiskolai

7 'Tobb szakembert! Szabad Nép, 1949. pr. 29. 1. V6. pl. Ezrével és tizezrével
van sziikségiink kittinéen képzett kiderekre. Fiatal Magyarorszdg, 1948. dec.
16.16.; Tébb szakembert! Szabad Nép, 1949. dpr. 29. 1.

1948 majusdban a VKM Statisztikai Osztilya egyik eladéjanak, Kilczer
Gyuldnak a szdmitdsai szerint az 1947/48. tanévben egy egyetemi tandrra
(tansegédszemélyzet nélkil) a hittudoményi karokon 6,3, a jogi karokon (a
jogakadémidkkal egytitt) 56,4, az orvosi karokon 33,2, a bolcsészkarokon
25,5, az an. technikai képzések esetén pedig 68,1 hallgaté jutott. Kilczer
azonban ugy vélte, ,[m]inden szamitds nélkil is bizonyos, hogy a mostani dlla-
pot zsifoltsdgot jelent”, de a zsufoltsig egy ,ardnyszam’, ,jelentése viszonyla-
gos”,igy kritikdtlan hangoztatdsa értéktelen, sét (...) még téves kovetkeztetések-
re is vezethet.” Mivel a gazdasigi fejlédés feltétele a szakképzett munkaerd
— érvelt a szerz8 —, az ,,orszdgos »kereslet« szempontjabol — mar pedig ez a donté
— taldn nem is zsifolt egyes karoknak a benépesiilése”. Kilezer Gyula: Az egye-
temek zsufoltsdga a statisztika tikrében. Koznevelés, 1948. jun. 1. 242-244.
Idézi: KovAics 2012. 628. V6. tovabba Szanté Gydrgy 77. sz. jegyzetben idé-
zett megjegyzésével.
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beiskoldzds teriletérsl vett példaval igy jellemezte a folyamatos keret-
szam-emelések keltette hangulatot a minisztériumban:

wSzdvai: A mi egyik hibdnk, é axt hiszem, exekbil a kérdésekbol kell
kitndulni, ...

Ortutay | Gyula, miniszter]: 4 tilvillalds.

Szdvai: ... hogy jo fuik akarunk lenni é mindent vallalunk. Egyrészt
kvantitativ vdllaldsban, mdsrészt a hatdridok nagylelkii villaldsaban.
(...) Az otéves terv arra kitelez minket, hogy 45.000 fével emeljiik a
kozépiskoldsok szamdt. (...) [A]lmikor a 46.000-es szdim nyilvdnos-
sdgra keriilt, mi valamennyien megdermedtink (...). Természetesen a
megdermedes egy pillanatig tartott csak, s utdna mindjdrt kezdtik tor-
ni a fejiinket, hogy hogyan biztositsuk a lehetdséget az 50.000-nek.”™?

A felvételi rendszer korlitozé jellege elsésorban a masik cél, a ,mun-
kds- és parasztszarmazdsu” tanuldk és hallgatok aranydnak emelése kap-
csdn jelent meg, dm ez kezdetben csak azok szamara lehetett nyilvanvald,
akik a ,sorok kozott” is jol olvastak. Az elbiralds szempontjai — az érett-
ségi és a ,sziikség szerinti” felvételi vizsga eredményei — kozé a felvételt
szabalyozé, 1948 juliusiban kiadott kormanyrendelet emelte be — tar-
talmat tekintve még kissé homalyosan — a jelolt ,szocidlis helyzetének
figyelembevételét” is. Ahogy arra Nagy Miria ramutatott, a rendelet ko-
rabeli értelmezési lehetSségeinek az is tdg teret biztositott, hogy minden
valészinlség szerint nem késziilt hozzd végrehajtasi utasitds.®

Eleinte a fels6fokud tanulmdnyokra valé felvétel szempontjai kozott
a tehetség és a rdtermettség voltak a kulcsszavak.®* Az 1945-47 folyamin
sziiletett javaslatokban a felvételi vizsga az egyetemek és f6iskoldk kinyi-
tasinak eszkoze volt, abban az értelemben, hogy aki bizonyitani tudja
tuddsit — Kovics Maté 1947-es reformtervében: a vilasztott palydhoz
sziikséges ismeretekben val jartassigit, ,egyéni arravalésagit és alkal-
massagit” —, az a megel6z6 rendszeres kozépiskolai tanulmanyok hia-
nyiaban is felvételt nyerhessen.®> A VKM el6adéja, Kilczer Gyula egy
alig masfél hénappal az 1948. jiliusi korményrendelet kiaddsa elStt

82 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. jan. 8-10-i iilés.

% Nacy 2015.272.

8 TakAcs 2008.28-29.

% Kovics Mité: Irdnyelvek a fels6oktatds reformjihoz, 1947. mdj. 20. In:
DMOT 1. 310. V6. NEmeTH 1945 [1973]. 761-763.
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megjelent cikkben is ugy fogalmazott, hogy amennyiben sziikségesnek
mutatkozik a felvételek korlatozasa, a szelekci alapja csak az ,egyéni ra-
termettség” és a képesség” lehet: , Az egyetemre jutds nem lehet kivdltsiga
valamely tarsadalmi osztily gyermekeinek, osztdlyhelyzetiik, szarmazdsuk,
vagyoni kiriilmények alapjin.”®

1948-t6l azonban a felvételi folyamat dllandé részévé vilt a jelent-
kezsk 6néletrajzanak bongészése, ennek jelentGsége pedig a felvételiz8k
szdmdra is egyértelmd volt. A Fiatal Magyarorszdg 1948 jiliusaban fel-
haborodott cikkben szdmolt be egy ,tdjékoztaté irodardl”, ahol ,életrajz-
tipeket” adnak a jelentkez8knek, hogy hogyan kell ,demokratikus 6n-
életrajzot” irni.¥” Az egyetemi felvételi bizottsagok azonban nem kaptak
irinymutatdst arra, hogyan kell figyelembe venni a szocidlis adatokat.
A pécsi orvosi karon a ,népi szirmazdsi”, hadirokkant és hadiarva je-
lentkez8k a kitling, az orvos sziilével rendelkez8k pedig a jeles érettségi
értékével megegyezd pluszpontot kaptak. A tanulmdnyi eredményen és
a ,szocidlis szarmazdson” kiviil még a lakéhely egyetemtd] valé tivolsagit
pontoztdk: a pécsi lakhely példdul kétszer annyi pontot ért, mint a ,népi
szdarmazas”.® A budapesti Kozgazdasigtudomanyi Egyetemre — ahovd
érettségi nélkil is lehetett jelentkezni — a kilonb6z8 tarsadalmi csopor-
tokhoz tartozok mds-mds pontszimmal kertilhettek be: a munkésok 12,
a parasztok 1317, a kéztisztvisel6k 24, a ,burzsoak” 25 ponttal.®

Révai Jézset 1948. szeptember 16-ai beszéde azonban mar kevés két-
séget hagyott a felvételi szempontok sorrendiségét illetSen: ,Be akarjuk
engedni az eddig kirekesztetteket: a munkds- és parasztifjakat. Es ezt nem
bizhatjuk a vak véletlenre... Mi tudatosan elényben akarjuk részesiteni a
dolgozd osztilyok gyermekeit.”*

Az MDP a kiemelt tdmogatds sziikségességét rendre a ,munkds- és
parasztszarmazdsi” hallgaték osszhallgatésdgon belili alacsony ardnyd-
val magyarazta. Ez az 1948. nyari felvételik utin elérte a 26,3%-ot, dm a

8 Kilczer Gyula: Az egyetemek zsifoltsdga a statisztika tiikrében. Kozneveles,
1948.jun. 1. 244,

87 Fehér Klara: Akarja kicserélni az énéletrajzat? Fiatal Magyarorszdg, 1948.
§6.29.11.

88 PTE EL VIII.101.b. 1204-1947/48. Felvételnél alkalmazott pontszdmok,
d.n.

89 Zsip1 1995. 614. V6. Vajpa 2010. 183-187.

" Munkasifjakat a kozépiskoldkba és f&iskoldkra! Szabad Nép,1948. szept. 17.1.
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part elégedetlen volt a névekedés titemével.”! Révai egy hénappal késGbb
az eredményt (6 18-20%-161 beszélt) igy értékelte: ,Ez mdr komoly lépés
elore és ext annak koszonbetjiik, hogy egy ilyen dtmeneti és nem dllandonak
gondolt rendszabdlyt a felvételeknél alkalmaztunk. Meg kell mondani azon-
ban azt is, hogy a 20% csak 20%, és nem 80. Legaldbb 65% a régi értelmiségi
és polgdri szdrmazdsi egyetemi hallgatok ardnya. Mészdrlds tehdt — amint a
,,,,, 792

A ,munkds- és parasztszdrmazisi” hallgatok létszamnovelését két
médon kivantdk elérni: egyrészt igyekeztek biztositani, hogy a hagyo-
manyos iskolarendszeren keresztil minél tobb tanuld keriljon be, azaz a
kozépiskolakbol minél tébben tanuljanak tovabb. Mivel a kozépiskoldk-
ban az ehhez sziikséges meritési bazis nem dllt rendelkezésre, valamint
a kozépiskoldk tomegesitése és tarsadalmi Osszetételének ,feljavitdsa” is
hosszi folyamatnak igérkezett, ezért a normal iskolaszervezeten kiviili
szakérettségi rendszerével prébaltik felgyorsitani a hallgatésdg tarsadal-
mi Osszetételének dtalakitdsat. Az 1948-tdl inditott tanfolyamokon ele-
inte egy tanév alatt két, a vélasztott fels6fokd tanulmdnyokra el6készité
tantirgy oktatdsa zajlott. A megszerzett szakérettségivel csak bizonyos
intézményekben lehetett tovibbtanulni.”

% SrarEvk 1949-1955. 333.

2 A nép egyetemének halad6, harcos értelmiséget kell nevelnie! Fiatal Magyar-
orszdg, 1948. okt. 20. 1. A ,munkds- és parasztszarmazast” hallgaték ari-
nydra vonatkozd, kilénboz8 statisztikai adatok jelentSsen befolydsoljik e
novekedés lehetséges értelmezését. A negyvenes évek végén Foldes Ferenc
adatai szdmitottak gyakori hivatkozdsi alapnak, aki a ,munkds- és paraszt-
szdrmazasu” hallgatok ardnydt 1930-ban 4,3%-ra tette. A késGbbiekben az
1937/38. tanév adatai jelentették az 6sszehasonlitds alapjat, mely szerint ard-
nyuk 3,5% volt. Andorka Rudolf hetvenes évekbeli kutatasai a ,munkdsok,
mez8gazdasigi munkdsok és kisbirtokosok” gyermekeinek ardnyit a fels-
oktatdsban az 1935/36. tanévben 16%-ra, az 1941/42. tanévben 18,2%-ra
tette. A legujabb kutatdsok alapjan Ladanyi Andor a ,munkds- és paraszt-
szdrmazasu” hallgatdk ardnydt a két vilighdbora kézott 13-14%-ra teszi, il-
letve ugy véli, 1947-re ardnyuk meghaladta a 20%-ot, 1948-ra pedig elérte a
30%-ot. FOLDES 1941.40.; ANDORKA 1979.183.; LADANYI A.1999.55.,77.,
79.

% A szakérettségirSl bévebben 1d. Kovics-Orkény 1981, 1991; Di6szeci—
Koncz 1987; Knausz 1988 [1998]. 75-91.; MajTényr 2004; MajTENYI
2005. 93-214.; SAska 2006. 601-602. A dolgozdk szdmara tovabbra is mu-
kodtek az 1947-t6l feldllitott esti tagozatok, 1951-t8l pedig megindult a
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A Révai-beszédben megfogalmazott célkitizéseket 1948. december
23-4dn az Agiticiés és Propaganda Bizottsdg elSterjesztése alapjin tar-
gyalta a Politikai Bizottsig. A javaslat kimondta, hogy a rendkiviili isko-
latipusok (mint a szakérettségi vagy a dolgozék iskoldi) dontd véltozast
nem tudnak hozni ,munkds- és parasztszirmazdsiak” szimardnydnak
emelkedésében, a végsé cél csakis az lehet, hogy az ,iskolahdlozat szer-
ves rendszerén” keresztiil vigyék Sket kozép- és felséfoku iskoldkba.* Az
elGterjesztés elsGsorban az dltalanos- és a kozépiskoldk kérdésével foglal-
kozott, az MDP PB 1949. februir 3-i tilésén hozott hatirozat azonban
mir a felsGoktatdsra is kiterjedt.” Ekkortdl évente parthatirozatok irtdk
elé az elsé évfolyamra felveendd ,munkds- és parasztszirmazdsi” hall-
gatdk ardnyit: a teljesitendd kvéta az Stéves terv idején 55-70% kozott
mozgott.”

Az ezt kovetd honapokban sajtécikkek sokasiga tuddsitott a mun-
kés- és parasztgyerekeket timogaté intézkedésekrdl. Az azonban, hogy
az oktatdsirdnyitds az arinyemelést bizonyos tirsadalmi csoportok to-
vabbtanuldsi lehetéségeinek egyideji szikitésével kivinja megvaldsitani,
a propagandaszélamok kozott csak mint a ,reakcié meséje” jelent meg:
wHivatdsos rémhirterjesztok azt suttogjik az emberek fiilébe, hogy gyermekeik
kiszorulnak a kozép- és felsioktatdsbol, mert az iskolapadokat kizdardlag a
munkdsok és a parasztok gyermekei foglaljik el. A reakcionak ez az dllitdsa
minden izében hazug. (...) [Mlindenki, aki tehetséges, szorgalmas és demok-
rdcidnkhoz hil, a jovében is minden korlitozds nélkil tanulhat.” — hangsa-
lyozta Szavai dllamtitkar 1949-ben.”” A ,reakciés” hireszteléseket eluta-
sit6 érvrendszer alapja az volt, hogy bar valéban egyre nagyobb szdmban
kivinnak bejuttatni,,munkdas- és parasztszdrmazasi” tanul6kat a felsGok-
tatdsba, de ez a 1étszamok dltalinos emelésébdl kovetkezik, nem pedig az
értelmiségi fiatalok és a ,,dolgozé kisemberek” ellen irdnyul.*®

levelez8 képzés, mely szintén a munkavégzés melletti diplomaszerzést biz-
tositotta, de immadr rendszeresebb dralatogatds nélkil. Az esti és levelezd
képzésben csak az 1954/55. tanévtdl kezdddden irtik els a felvétel feltétele-
ként a kézépiskolai végzettséget. LADANYT A. 1986.53.

%4 MNL OL M-KS 276-53/17. MDP PB 1948. dec. 23-i iilése.

% MNL OL M-KS 276-53/20. MDP PB 1949. febr. 3-i ilése. A hatirozatrél
és sziiletésének korilményeirdl bévebben 1d. Nacy 2015. 274-276.

% TakAcs 2008. 34,

7 Ujhelyi Szilard: Uj virak épiiltek. Koznevelés, 1949. méj. 1. 220.

% HorvATH 1950. 457.
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Az 1949. februari PB-hatdrozatot végrehajté (és mar az otéves terv
célkittizéseit is szem el6tt tartd) nyari felvételik sorin azonban egyértel-
mien kidomborodott a partillami tirsadalompolitika egyes tdrsadalmi
csoportok tovibbtanuldsihoz fiz8dd, eltérd viszonya. A ,munkds- és
parasztszarmazdsd” tanul6k tovdbbtanuldsit minél nagyobb ardnyban és
véltozatos eszkozokkel kivinta elGsegitent, és a felsGoktatds tomegesitése
érdekében eltiirte az ,egyéb” és a ,szovetségesnek” tekintett kategoridkba
soroltak felvételét is. Ezzel szemben igyekezett megakaddlyozni az ,,0sz-
talyellenségek” bejutdsit, ket — mindossze az egyéni elbirdlds nyujtotta
»kiskaput” meghagyva — kizarta a felvehetSk korébdl.

A pirthatdrozatban el6irt arinyok teljesitésének legfontosabb eszko-
ze a jelentkez8k tarsadalmi kategorizaldsa volt. A ,szocidlis szdirmazds”
alapjdn torténd besorolds 1ényegében eldontétte, hogy milyen nehéz vagy
konnyd lesz a tanulénak bejutnia az altala kivint felsGoktatdsi intéz-
ménybe. A felvételre jelentkezék osztilyhelyzetét néhany kivételtdl elte-
kintve a sziil6k — 1938-as, 1944-es, valamint ,jelenlegi” — foglalkozdsa és
vagyoni-jovedelmi viszonyai alapjin hatdroztik meg.” A kiemelt kide-
rek — mint a munkasbdl lett part- és szakszervezeti vagy villalatvezetSk
— gyermekeit az ,eredeti” foglalkozds alapjan a ,munkdsok”kézé soroltdk,
mig 1954-t6l a termelGszovetkezetben dolgozé parasztok automatiku-
san a ,dolgozé paraszt” kategéridba kertltek. Az 1938-as vagy 1944-es
adataik alapjan ,osztilyidegennek” minéstilék gyermekei viszont akkor
is ,osztalyidegennek” szamitottak, ha a sziil6k késébb fizikai munkasként
dolgoztak.'® Az apa foglalkozisin tdl a besoroldskor a tanulé és sziilei
politikai nézeteit, életkorilményeit, akdr bardti tirsasdgit is figyelembe
kellett venni.!™

A VKM a tanulék szocidlis szarmazdsinak kategorizélasira az adat-
gyljté és felvételi iveken eleinte tizenegy jelz8szdmot alkalmazott.!? A
tizenegy kategdria azonban meglehetés nehézséget okozott az iskolai és

% Egy 1952 mirciusiban kitoltott kozépiskolai jelentSlapot, valamint egy
1952 szeptemberében, a Kézgazdasdgtudomanyi Egyetemen kit6ltott hall-
gatdi torzslapot k6zol: LApANyr J. 1994.107-109., 112-114.

100 T.d. Szemelvények — 2. sz. dokumentum.

101 V5, GYaARMATI 1991. 53.

102 1.d. T4blazatok — 1. sz. tiblazat; Szemelvények — 1. sz. dokumentum. A tar-
sadalmi kategéridk sematikussigdra és értelmezési lehetéségeik ebbdl eredd
korlataira mér tobben ramutattak, példdul: LapANY1 J. 1994. 44.; MAjTENYI
2004. 73.; MayTényt 2005. 36.; SAska 2006. 598. 3. sz. jegyzet; Nacy 2015.
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megyei szerveknek, igy 1950 szeptemberében a minisztérium arra hivat-
kozva, hogy a ,,széles és meglehetdsen tisztazatlan” skila megneheziti a ,he-
lyes dontést”, javasolta kevesebb csoport meghatdrozisat.'® Az egysze-
rlisités lényegében az egyes kategéridk dsszevondsaval tortént.'* A VKM
1951 aprilisatdl nyolc kategériat alkalmazott, am sajat kimutatdsaiban is
csak a négy f6kategéridt — ti. ,munkas”, ,dolgozé paraszt”, egyéb”, , X" —
haszndlta, utébbival jel6lve az elsé hdrom csoportba nem sorolhaté ,,0sz-
tilyidegeneket”, akiknek kore — ,kizsdkmdnyolok, kuldkok, tokések, bélistds
katonatisztek stb.”" — a kisiparosok és kiskereskeddk ,egyéb” kategéridba
sorolasdval némiképp csékkent. Néhdany hénappal késébb azonban arra
figyeltek fel, hogy az 1951/52. tanévre torténd felvételek sordn a megyei
oktatdsi osztilyok az értelmiségi sziil6k gyermekeivel szemben ,szekzdns
[sic!] magatartist tanisitottak”, és az ,egyéb” kategoriit els6sorban ,kis-
polgiri rétegekkel” toltotték fel.'% Igy az értelmiségi sziil6k korében fo-
kozbédé nyugtalansdg miatt 1952 tavaszan az ,egyéb” kategéridbol 6nallé
kategéridba soroltik az ,értelmiségicket”.

1953-ra azonban egyértelmiivé vilt, hogy a ,munkds- és paraszt-
szdrmazasu” fiatalok ardnya a tervidgszak végére nem fogja elérni az 6t-
éves terv irdnyszdmait, igy a minisztérium ismételten revizié ald vette
a szdrmazdsi kategéridk tartalmat, és az ,egyéb” kategoriabdl kiemelve
létrehozta az ,alkalmazott” besorolast. Az eddig ,dolgozé parasztnak”
mindsitett 1 kat. hold folddel rendelkez8k ekkortdl ,munkdsnak” szami-
tottak, az egynél tobb alkalmazottat foglalkoztaté kisiparosok és kiske-
reskeddk pedig ismét ,X-esnek”. A revizié sordn a beiratkozott hallgaték
30-35%-dnak besoroldsat valtoztattik meg: elsésorban a ,munkdsok” és
az ,osztilyidegenek” szima nétt.'””

Az 6tvenes évek elején n. néi kvétit is megillapitottak. Bar a né-
hallgaték szima 1945 utin folyamatosan emelkedett, az 6sszes hallgato-

272.]Jelen kétetben — Majtényi Gyorgyot kovetve — a kategéria-megnevezé-
seket idézdjelben haszndlom.

105 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés.

104 V5. Tablazatok — 1. sz. tdblazat.

105 PTE EL VIIL.205.c. Utasitis a felvételi vizsganyomtatvinyok és az dsszesi-
t6 jelentések kitoltéséhez, 1952. jun. 26.

106 A kozoktatasiigyi miniszter T. 1.200-21/1951. XI. K. M. szdm rendelete az
1952/53. év iskoldztatasi feladatairdl, [1951. nov. 15.]. In: KK6z1 1951/7. sz.
127-129.

107 KSH Okt [1953]. 2-3. V6. Szemelvények — 2. sz. dokumentum.
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hoz viszonyitott arinyuk a negyvenes-6tvenes évek fordul6jan némileg
csokkent: az 1949/50. tanévben az 6sszes hallgaté 24,3%-a, 1950/51-
ben 23,5%-a volt n6."% 1951-t6l minisztertandcsi hatdrozat irta el8, hogy
a kozépiskolit végzak koziil a tovabbtanulé nék ardnya ugyanolyan le-
gyen, mint a férfiaké. Bir ekkorra a néhallgaték szdma a felsGoktatis
egészét tekintve megkozelitette a férfiakét, egyes intézményekben (igy
a Budapesti Miszaki Egyetemen, az Agrirtudoményi, valamint a K6z-
gazdasigtudomanyi Egyetemen) az ardny kifejezetten rossz volt, itt az
1951/52. és 1952/53. tanévben is 20-30%-os ndi kvétit irtak els.1”

A keretszimok korltozé jellege a belsé ardnyok megallapitdsinal
jelentkezett, f6ként amiatt, hogy a kotelezd szocidlis ardnyszamot nem
yglobdlis” szimként értelmezték: azt minden egyetemnek, karnak — sét
akar bizonyos szakokon is — egyenként teljesiteni kellett, azaz példdul
a muszaki egyetemek eredményei nem ,javithattik fel” az orvosképzés
ardnyait.

A ,munkds” és a ,paraszt” kategéria esetében a meghatdrozott arany-
szam a felvehetSk alsé hatdrit jelentette. Ezt az aranyt nemcsak el kellett
érni, de — akdr mds kategéridk rovisdra — tul is lehetett teljesiteni.'® A
bekeriilsk létszimanak maximalizdldsa érdekében 1953-ig minisztériu-
mi engedéllyel a tobbi kategéridt (természetesen az ,X” kivételével) mi-
nimalisan szintén til lehetett teljesiteni, 4am ez nem veszélyeztethette
a ,munkds- és parasztszirmazdsiak” osszhallgatésdgon belili ardnyat.!™
A tanévek tobbségében mégis ez tortént: az ,egyéb” és az ,értelmiségi”
kategéridkba torténd felvételek meghaladtik az el6irt keretszaimokat, a
»munkds” kategéridban nagyjabdl alulrél kozelitették meg vagy mini-
malisan haladtdk tdl, a ,paraszt” kategéridban pedig rendre elmaradtak
attél. Mig azonban a ,munkds- és parasztszirmazdsa” tanuldk esetében
alacsonyabb jelentkezési kedv volt jellemz8 és a keretek feltoltése ép-
penséggel nehézségekkel jart, az ,egyéb”, értelmiségi” és ,X” kategoridk-
ban rendre tiljelentkezés mutatkozott, vagyis a szimukra engedélyezett

108 K5zOoKTATASUNK 1952.112. V6. LapANYI A. 1996. 385-386.

109" A kozoktatdsiigyi miniszter T. 1.200-21/1951. XI. K. M. szdm rendelete az
1952/53. év iskolaztatasi feladatairél, [1951. nov. 15.]. In: KK6z1L 1951/7. sz.
127-129.

110 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1951. aug. 9-i iilés.

111 PTE EL VIIL.205.c. Egyetemi és f8iskolai keretszamok kiaddsa és az ezekkel
kapcsolatos instrukciok, 1951. jun. 28.; PTE EL VIII.202.b. 855-28/1953.
A 855-20/2/1953. sz. felvételi vizsgautasitds kiegészitése, 1953. jal. 1.
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keretszam tuilteljesitésével is jelentds tomegeket zértak ki a felsGoktatds-
bol. Tgy példaul 1952 jiliusaban a felvételi vizsgin a kozeplskolak vég-
z8s osztilyaibdl érkezd ,munkds- és parasztszdrmazdsd” tanulék majd-
nem 20%-a, mig az ,egyéb” és ,értelmiségi” kategéridba soroltaknak kb.
10%-a nem jelent meg. Noha keretszimuk nem volt, 238 ,X-es” tanul6t
is behivtak felvételire, ebbsl 231-en meg is jelentek. A ,munkds- és pa-
rasztszdrmazasu” tanulék 14,4%-dt (719 £6t), az ,.egyébnek” és ,értelmi-
séginek” kategorizdltak 31,8%-dt (1 933 f6t) utasitottik el, valamint a
»X-esek”89,2%-at, 206 £6t. Mindezzel 1952 jaliusdban a k6zépiskoldbél
felveend6 ,munkds- és parasztszirmazdsa” hallgatok tervét 94,7%-ra, az
,egyéb” kategéria és az ,értelmiségiek” tervét 115%-ra teljesitették (majd
ezeket az eredményeket a pétfelvételi idészakban ,szépitették”).!1?

Hasonléan ellentmonddsosan jelentkezett a keretszimok hatdsa az
egyes intézmények esetében. A keretek e tekintetben, bar részben fiiggtek
a kapacitasoktdl, inkabb a képzési dgak sulydnak megvéltoztatisira ird-
nyul6 oktataspolitikai szandékokat tiikrozték. A hallgaték képzési agak
szerinti megoszldsa mar az 6téves terv el6tt médosult: mig a Horthy-
korszakban a jogdszképzés tdlsilya, és a természettudomanyi, a misza-
ki, az agrartudomanyi és a kozgazdasigi képzések szik kapacitisa volt
jellemzd, 1947/48-ra a jogaszképzés sulya csokkent, a kozgazdasagi, a
bolesészkari, a természettudomanyi és kiilonésen az orvosképzés ardnya
jelent8sen megnétt. 1948 Gszére a felsGoktatds legnagyobb képzési dgava
a mérnokképzés vilt, ami mdr egyértelmien jelezte az oktatdsirdnyitds
ama szandékat, hogy a képzési szerkezetet a keretszamok kozponti meg-
allapitasaval alakitsa at.'"> Az otéves terv elsGsorban a természettudoma-
nyi, a miszaki, az agrartudomanyi és a kozgazdasigi képzés, valamint a
pedagégusképzés (ezen belil is f6ként az dltaldnos iskolai tanarképzés)
kapacitdsainak bévitését célozta. Mivel a kozponti célok szdmos esetben
nem estek egybe a tanuldk palyavalasztisai elképzeléseivel, a keretsza-
mok az orvosi egyetemek, egyes mérnoki karok és dltaldban a budapesti
intézmények szdmara a felveheték maximalis keretét, mig a jogi karok, a
pedagégiai féiskoldk, az Orosz Intézet vagy az agrarszakok szdmdra a
mindendron betoltends helyek szamit fejezték ki.

112 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. jul. 31-i iilés alapjan.
13 T ADANYI A. 1986. 10., 16.
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A beiskolazas és a felvétel gyakorlatinak kialakulasa

Az Stéves terv dltal el8irt ,globalis” keretszam és a parthatdrozatokban
rogzitett ,munkas-paraszt” arinyszam teljesitése a minisztérium végre-
hajté munkdjdban egyszerre jelentette minden kordbbinal t6bb tanulé
beiskolazasit, am egyben ennek korldtozasit is. Minthogy azonban a
keretszimok megallapitasakor a munkaeré-igényeket fokozottan, a
rendelkezésre dll6 kozépiskolai meritési bazist pedig szinte alig vették
figyelembe, a tervteljesités érdekében a VKM-nek — a korabeli megfo-
galmazassal élve — szinte sz6 szerint ,be kellett vinnie” a tanulékat az

egyetemekre és féiskolakra.

A fels6oktatasi intézmények nappali tagozatai . évfolyama-
nak létszamterve 1949 és 1951 kozott!™

Tanév Az adott évben egyetemekre-f8iskoldkra A munkds- és
beiskoliazandok (£8) parasztszdrmazasa
- hallgaték els-
Osszesen Ebbél az adott évben irdnyzott ardnya
végzs kézé{)iskolésokbél az 1. évfolyamon
beiskoldzandék (%)
1949/50. kb. 7 480 3 500-4 000 n. a.
1950/51. kb. 11 000 7 770* 66
1951/52. kb. 14 700 7 340 70

* Az Allami Mszaki Féiskola keretszdmai nélkiil.

114" Az adatok forrasai: MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1949. 4pr. 12-i iilés;
VKM KOLL 1950. marc. 23-1 tlés; 1950. jun. 2-i tilés; 1950. okt. 30-1 lés;
TaxAcs 2008. 34.
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A 1V. évfolyamosok megoszlasa a kozépiskolik nappali

tagozatin 1949 és 1951 kozott'

Tanév F6
Munkis Dolgozé Egyéb X Ossz.
paraszt
1949/50. 3 485 2879 8019 14 383"
1950/51. 4215 2793 7 838 14 846
1951/52. 4910 2570 6822 | 351 14 653
* Ev végi bizonyitvanyt kapott tanulok szdma.
Tanév Szazalék
Munkds Dolgozé Egyéb X Ossz.
paraszt
1949/50. 24,2% 20,0% 55,8% 100,0%
1950/51. 28,4% 18,8% 52,8% 100,0%
1951/52. 33,5% 17,5% 46,6% | 2,4% 100,0%

1949 és 1951 kozott szinte minden mdsodik, éppen végzss kozépis-
koldst felsGoktatasi intézményekbe kivantak irdnyitani. A szocidlis meg-
oszlast tekintve a feladat még nehezebbnek latszott: 1949-ben el kellett
érni, hogy a ,munkdis- és parasztszarmazasG’ tanulok ,/lebetdség szerint
teljes szdamban” tovibbtanuljanak,"® mig 1951-ben a ,munkas- és paraszt-
szdrmazasu” végzdsok 80%-it (tulajdonképpen a bukottakon kiviil szinte
mindenkit), és az ,egyéb” kategéridkba tartozok 45%-dt kivintik egye-
temre vinni."” Ezen felil a minisztérium a keretszamokat 10-30%-kal
meghalad6é mértéki jelentkezést tartott kivanatosnak: a tdljelentkezte-
téssel ugyanis egyrészt ,bebiztosithaténak” téint a létszimnorma teljesi-
tése, ugyanakkor a felsGoktatasi intézmények szakmai-mindségi kifoga-
sai is visszautasithaténak téintek, mondvan, van kibél vilogatni.'®®

15 SratEvk 1950.302.; StatEvk 1951.340.; KSH Oxr [1952a]. 74. A tovibbi
tanévek adataira ld. T4blazatok — 6. sz. tablizat.

116 MNL OL XIX-I-1-h. VKM KOLL 1949. dpr. 12-i iilés.

17 MNL OL XIX-I-1-h. VKM KOLL 1950. okt. 30-i iilés.

118 PTE EL VIIL.205.c. Egyetemek és féiskolak tennivaléi az 1952/53-as isko-
laztatas sikere érdekében, 1951. nov. 28.
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A szervezeti hattér

Az MDP PB 1949. februiri hatdrozatit megvaldsité beiskoldzds gya-
korlata az év tavaszatol kérvonalazédott a VKIM-ben. A felsGoktatasi in-
tézmények megosztott dllami feliigyeletébdl adédéan valamennyi érin-
tett minisztérium foglalkozott beiskoldzdsi és felvételi kérdésekkel, a £6
koordindci6 azonban a mindenkori oktatdsi minisztériumban zajlott. A
VKM-ben eleinte nem volt kifejezetten beiskolazasi feladatok ellatdsdt
végzb szervezeti egység. A munkat megbizottak és alkalmi csoportok
kozremitikodésével szétteritették a kérdésben érintett f8osztilyok (az Al-
talinos Iskolai, a K6zépiskolai, az Egyetemi, a Tantigyigazgatasi, illetve
a Kollégiumi Féosztily) kozott. A szervezeti rendszer tetején az érintett
szakminisztériumok és a Tervhivatal képviselibél sszedllitott, politikai
iranyitast ellaté orszdgos felvételi bizottsdg allt, élén a VKM Egyetemi
Féosztilyanak vezetdjével. A bizottsdg hatirozta meg az édltalinos pro-
paganda- és adminisztrativ feladatokat, a hatiridéket és hagyta jéva a
telvételi javaslatokat. Az operativ feladatokat — az alsébb felvételi szervek
munkajanak irdnyitdsit és ellenérzését — az érintett osztalyok felel8sei-
bél kialakitott bizottsig koordinalta.!® A felsGoktatds specidlis feladata-
inak ellatdsdra az Egyetemi Féosztilyon néhdny {6s, alkalmi beiskoldzdsi
csoport is mikodott.

Az alsébb szint( feladatokat a tantigyigazgatis szervei (a tankerileti
téigazgatésigok, majd 1950-t6l a megyei tandcsok oktatdsi osztdlyai), a
kozépiskolak, illetve a felsGoktatdsi intézmények tanulmanyi osztélyai
lattak el. A beiskoldzasi agiticidba a minisztérium a pedagogus szakszer-
vezetet és tobb-kevesebb sikerrel szimos tomegszervezetet is igyekezett
bevonni, igy példaul a Népi Kollégiumok Orszagos Szovetségét, a Ma-
gyar Ifjasag Népi Szovetségét, a Magyar Egyetemistik és Féiskolasok
Egységes Szervezetét (MEFESZ), ezek megsziinését/beolvadasit kove-
téen a Dolgozé Ifjusig Szovetségét (DISZ), illetve a Szakszervezetek
Orszagos Tandcsit (SZOT),a Dolgozo Parasztok és Foldmunkédsok Or-
szagos Szovetségét (DEFOSZ) és a Magyar N6k Demokratikus Sz6-
vetségét is.”?! A helyi partszervek szintén bekapcsolédtak az agiticiéba,
és ellendrizték a kozépiskolak, illetve a megyei szervek munkdjat.

119 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. marc. 23-i tilés.

120 MINL OL XIX- I-1-r. VKM KOLL 1950. aug. 8-i tilés.

121 A SZOT és a DEFOSZ elsésorban a szakérettségis, illetve az esti-levelezs
tanfolyamokra torténd agiticidban vett részt.

39



Noha a tomegszervezetek szdmos részletes jelentésben ecsetelték
eredményeiket, a minisztérium altaldban nem volt megelégedve aktivi-
tisukkal.’? A benyomads kolesonos volt, a tomegszervezetek is tobbszor
kritizdltdk a VKM-et, s6t el6fordult, hogy egyes pértszervek sem voltak
hajlandék egylittm(ikodni a minisztérium munkatirsaival: , Borsodban
instruktorunk haromszor kereste fel az agit. prop. titkdrt, de az nem fogadta.
Fejérben az agit. prop. titkdr kilizent instruktorunknak, hogy a VKM. nem
Selettes szerve a Megyebizottsagnak é nincs mit tdrgyalniok az instruktorral’
— panaszkodtak a VKM kikiildottei 1950 nyardn.'?

A megyei (jardsi, vdrosi, kertileti) oktatdsi osztilyokon szervezett un.
iskolabizottsigok (MIB-ek) elsésorban adminisztrativ feladatokat vé-
geztek: lebontottdk a VKM-t8] érkezd keretszamokat, begydjtotték és
véleményezték a jelentkezési lapokat, javaslatot tettek a tovabbtanuldsra,
a keretszdmon felili jelentkezdk dtirdnyitisira, s6t az 6sztondij mérté-
kére és a kollégiumi elhelyezésre is.

A beiskoldzdsi munka kozépiskolai felelése az igazgaté volt, az 6 ira-
nyitdsival mikodott a kozépiskolai iskolabizottsig (KIB), melynek leg-
fontosabb feladata a jelentkez8k politikai-szakmai szempontu elbiraldsa,
azaz ,kdderezése” volt. A legkozvetlenebb adminisztrativ és propagan-
da-feladatok az osztilyfénokokre harultak, de az agiticidba a pedagdgus
szakszervezet révén igyekeztek bevonni minden pedagégust, szimolva
azzal, hogy a végz8sok nem feltétlenil osztilyfénokiikhoz fordulnak
palyavilasztasi tandcsért.'

A beiskolazasi propaganda és agitacié

A MEFESZ mar 1948 augusztusiban felhivta az illetékes partszervek
figyelmét a propaganda sziikségességére: .4 proletir sziilék a kozépiskoliba
sem merik gyermekeiket beadni, mert nincs szervezett propaganda a tanitdsi
[sic!] kedvezményekrdl a proletaridtus kizdtt. Ezért a proletdr sziilok félnek a
kiaddsoktdl. A proletaridtus szervezetei, pdrt, szakszervezet, nem foglalkoz-

122 PL. MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1949. dpr. 12-i iilés; 1951. dpr. 12-i
ulés; MNL OL M-KS 276-89/311. Jelentés az 1951-52. tanév beiskoldzasi
munkdjarél [SZOT Kulttrnevelési Osztily], 1951. dpr. 14.

123 MNL OL M-KS 276-89/311. [Feljegyzés az egyetemi pétfelvételekrsl],
1950. aug. 31.

124 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1951. dpr. 12-i ulés.

40



nak a tervszerii utdnpotlds biztositasival. (...) A Neékosz, amelynek feladata
a munkds és paraszt ifjisdgot behozni az egyetemre, tilnyomoan parasztifjvi-
sdgot vett fel, és ezért propaganddja is tilnyomdan a parasztsag felé iranyul.
Ennek kovetkezmenye az, hogy a proletdr szdrmazdsi fiatal ma nagyon kis
szdmban taldlhatd az egyetemen.”'>

Az 1949. februiri parthatirozatot kévetSen a minisztérium minden
lehetséges kommunikaciés csatorndn agitilt a tovibbtanulds érdekében.
A beiskoldzasi propaganda d/taldnosan minden érettségizé felé iranyult
(hogy a keretszdm teljesitése érdekében a lehetd legtobben jelentkezze-
nek), specidlisan pedig a ,munkas-paraszt” fiatalokat és sziileiket célozta,
annak érdekében, hogy teljesitsék az elirt ardnyszimot. A VKM a fel-
s6oktatasi intézményeket és képzéseket bemutatd, népszertsité brosa-
rakat juttatott el a kozépiskolakba, az orszagos és megyei napilapokban
vezércikkek, a mar felvett hallgatok végz8s gimnazistikhoz sz619, lelkes
nyilt levelei, a rddiéban ifjisigi misorok és hangjitékok, a filmhiradéban
riportok és tdjékoztatd filmek szélitottdk meg a palyavélasztds el6tt allo
fiatalokat.!? Az agitdci6 azonban a tanuldk és sziileik mindennapi élet-
tereibe is beférkézott. A végzssoket egyéni elbeszélgetések sordn és kii-
16nb6z6 rendezvényeken pedagégusok, DISZ-es tanulétarsaik és egye-
temi-f6iskolai kiildottségek agitdltik. A sziil6ket Gizemi partnapokon és
gytléseken, anydk napi és egyéb iskolai tinnepségeken, illetve gyakori
csaladlatogatasok alkalmaval buzditottik gyermekeik tanittatisira.'”’

A tanuldk és a szildk meggy6zésének tobboldalas akcidterveiben a
nem ,munkas” vagy ,paraszt” kategéridba sorolt végzésoknek szant tize-
netek dltalaban kimertiltek az 6téves terv kinalta elhelyezkedési lehetd-
ségek ecsetelésében, illetve a felvételi diszkrimindciéra rimutaté (azaz a
korabeli értelmezési keretben ,reakciésnak” mingsitett) kritikak ellenst-
lyozésdban.'? Az iltalinos propaganda egyik rendkiviil redundans eleme
volt a Horthy-korszak felvételi politikdjanak, a ,,merev kasztrendszernek’

125 MINL OL M-KS 276-55/16. MDP Szervezé Bizottsig 1948. aug. 10-i iilése.

126 Az agitici6 lendiiletére jellemz, hogy egy 1949-es minisztériumi jelentés
szerint a Magyar Radi6é hajlandé volt barmilyen egyetemi-féiskolai ese-
ményrdl tudésitani, ha riportereit 4 6réval el6bb értesitik. MNL OL XIX-I-
1-r. VKM KOLL 1949. dpr. 12-i tilés.

127 MNL OL XXVI-I-1-a. 5. d. 24. t. A munkis és parasztfiatalok magasabb
iskoldztatdsa érdekében kifejtett propagandahoz, 1948. dec. 1.

128 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1949. 4pr. 12-i iilés; 1950. szept. 29-i

ilés.
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és a tehetségek legszornyiibb pazarldsinak” dsszevetése a népi demokricia
nyujtotta korldtlan tovdbbtanuldsi lehetéségekkel.'

A munkastanulékkal és sziileikkel azonban intenzivebben foglalkoz-
tak, és esetiikben a tovibbtanuldsi lebetdségek mellett kezdettél komoly
hangsulyt kapott a (part)dllammal és a tirsadalommal szembeni feleldsség
és kotelesség kérdése is. Mdr az MDP PB 1949. februdr 3-i hatdrozata
is kitért arra, hogy a munkasgyerekek tovabbtanuldsira iranyulé propa-
gandinak elsGsorban a munkdsosztily vezetd szerepének tudatositisira
kell irdnyulnia: rd kell mutatnia, hogy a gyarak és a f6ldek utin, a mun-
kdsoknak az iskoldt is birtokba kell venniiik, hiszen gyermekeikbdl ,ter-
mel6dik” az Gj értelmiség, amely a jov8ben betoltott vezetd pozicidkban
a munkdsosztily érdekeinek képviselGje lesz.'*

Ennek megfelelden a propaganda jellegzetes alakjai voltak az eleinte
vonakodé munkdsok, parasztok, akiket a szovjet dolgozék iskoldztatd-
sanak sikerei vagy a diplomdval magasabb funkciéba juték (azaz job-
ban keressk) karrierje ,dobbentett ra” a tovibbtanuldsban rejlé perspek-
tivakra. 1949 szeptemberében késziilt el a Tanulj tovdbb cimd kisfilm,
melynek elsé részében egy budapesti rakodémunkds j6l tanulé lanyit
mutattik be. Az 6 tovdbbtanuldsit sziilei eleinte nem timogattik, im az
édesapit egy ismerds Kossuth-akadémista példdja, az édesanyit pedig a
tanitond gydzte meg azzal, hogy a gyerek tanulmanyi segélyt fog kapni.
A maisodik részben egy parasztszirmazisa édesapit a f6virosban tanu-
16 szomszédja beszélte rd gyermeke tanittatdsira. ,Ezek az egyéni sor-
sok megragadnak benniinket: minden munkas- és parasztszilé megtaldlja
benniink a hasonlésigot az & sajit helyzetével.”[Kiemelés az eredetiben. ]

129 Pp1. UJ értelmiség. Szabad Nép, 1948. okt. 24.9.

130 MNL OL XXVI-I-1-a. 5. d. 24. t. A munkis és parasztfiatalok magasabb
iskolaztatdsa érdekében kifejtett propaganddhoz, 1948. dec. 1.; MNL OL
M-KS 276-53/20. MDP PB 1949. febr. 3-i ulése. Révai J6zsef 1948 szep-
temberi beszédében mindezek érzékeltetésére meglehetdsen biblikus hason-
latokat vélasztott. Szerinte ,.a szocializmus felé halads népi demokrdcia nem lehet
meg olyan értelmiség nélkiil, amely nem hiis é vér a dolgozdk hiisibdl és vérébol,
a munkdssziléknek ezért kotelességiik tanittatni gyermekeiket, akik immidr
olyan iskoldkban tanulhatnak, ahol megvalésulnak ,a fizparancsolat szavai:

»Tiszteld atyddat é anyddat« — a munkdsosztilyt, amelybdl szdrmazoll” Mun-
késifjakat a kézépiskoldkba és féiskoldkra! Szabad Nép,1948. szept. 17. 1.
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—ajanlotta a filmet a Koznevelés.®' A térsadalmi kiildetéstiket” felismerd
didkok szamtalan, olykor meglehetésen életszertitlen cikkben szdmol-
tak be dontésiik okairdl: ,, Eddig 1igy gondoltam — fejtegette 1950-ben egy
végz6s pedagdgiai gimnazista —, hogy megszerzem a tanitonéi oklevelet és
aztin nem tanulok tovdbb. (...) Amikor a Pirt Kozponti Vezetdségének a ha-
tarozatdt [ti. az MDP KV 1950. mérciusi hatdrozata a VKM munkdjaval
kapcsolatos kérdésekrdl — P. P.] otthon elolvastuk, édesanydm leiilt mellém
a divdnyra és igy szolt: — Kislanyom, tovdbb kell tanulnod!”'>

Azzal azonban a VKM is tisztaban volt, hogy ,,a munkdsosztély veze-
tészerepének” tudatositisa tovdbbtanulasi szindékot ugyan eredményez-
het, de annak materidlis feltételeit nem teremti meg, ezért a meggydzés
masik hangsilyos, de mér jéval gyakorlatiasabb érve az anyagi 6szténzdk
— az osztondijak és a kollégiumi hilézat — propagaldsa volt. A sajtcikkek
dllandé elemét képezte a soha nem latott mértékd allami timogatisok
részletezése és a felmerils koltségek bagatellizalasa: az ,dsztondijak (...)
nem egy esetben olyan Gsszegiiek, hogy a hallgatd osszes koltségeit fedezik.
(...) [Elgyetemi és foiskolai kollégiumaink (...) a munkds- és szegénypa-
raszt-szdrmazdsi didkok szamdra ingyen dllnak rendelkezésre” — tuddsitott
1949 éprilisaban a Kdznevelés, mely els6sorban a pedagégusok agiticié-
jahoz biztositott municiét.”* 1949 méjusiban valéban kormanyrendelet

B! Oktatofilmek. Koznevelés, 1949. szept. 1. 476. Egy 1949 eleji Szabad Neép-
cikk azt is javasolta, hogy a linyok tovibbtanuldsra buzditdsa érdekében vél-
toztassik meg a felhivisok megszolitasit és a ,Munkdsok jelentkezzenek a
miiszaki fGiskoldra”-jelmondat helyett a ,Munkdsok és munkdsnok jelentkezze-
nek felvételre”-felhivast haszndljdk. Nem veszithetiink még egy évet. Szabad
Nép,1949.jan. 23.7.

Folytassunk még erSteljesebb harcot a beiskoldzas sikeréért. Koznevelés,
1950. m4j. 1. 256. Tovabbi példak: Tanul a Kibédi csaldd. Szabad Nép, 1949.
jan.4.8.; Tizen azokbdl, akik orosz tandrnak jelentkeztek. Szabad Nép, 1949.
jul. 26. 6.; Kovics Genovéva — mégis orvos lesz. Szabad Nép, 1950. mdj. 5.
6.; V1dakov1cs Pal dolgozé paraszt szakérettségire jelentkezik. Szabad Nép,
1950. jan. 8. 5.; Erettségi utan valamennyien tovibbtanulunk az egyeteme-
ken és fo1skolakon Szabad Ifjisig, 1951. dec. 11. 1.

Irdnyitsuk tanitvinyainkat az egyetemekre! Kéznevelés, 1949. apr. 15. 187.
Janiusban a nyolcadikosok ,, Tanulj tovibb!—feliratd boritékban kaptik kéz-
hez a bizonyitvanyukat, az ehhez csatolt ,Magad és orszdgod jovijét épited”
kezdetl ismertetd arrdl is beszamolt, hogy ,7949-ben a dolgozdk gyermekei-
nek 16 millid forint jut tanulmdnyi segély formdjdban”. Tanulj tovabb! Szabad
Nép, 1949.jin. 22. 6.
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torolte el a laboratériumi és a vizsgadijakat, tovabbd tandijkedvezményt
helyezett kilatisba az alacsonyjovedelmi sziil6k gyermekei szamdra. A
Szabad Nép egyik cikke pedig oddig ment, hogy a tanittatds az dllami
»aldozatvillalds” miatt tulajdonképpen nem is jelent koltséget a munkas-
csalddok szamdra, nekik minddssze arrdl az 6sszegrél kell lemondaniuk,
amelyet a didk megkeresne, ha tovibbtanulds helyett azonnal munkat
vallalna.'*

Sajat beiskolazisi korzetében az agiticiéba minden egyetemnek és
t6iskoldnak is be kellett kapcsolédnia.'® A VKM féként azoktdl az in-
tézményektdl vért el fokozott aktivitdst, melyek irdnt csekélyebb érdek-
16dés mutatkozott. A beiskolazdsi munka lényegét 1949 februdrjaban
Meérei Ferenc, az Orszdgos Neveléstudomanyi Intézet igazgatéja igy
magyardzta az e szempontbdl kifejezetten problémds pedagégiai f6is-
kolak oktatoinak: ,,4 mi feladatunk a hallgatok dsszetoborzdsa, a fFiskolik-
nak maguknak kell gondoskodni arrdl, hogy megkeressék azokat a hallgatdkat,
akikre sziikségiik van és odahozzdk a foiskoldra (...). Ext ugy képzelem, hogy
Pl a pécsi foiskoldn felmérik sajdt korzetiiket és megdolgozzdk ennek a kerii-
letnek (...) [a] tanuldit és beszélnek eléttiik a pedagdgiai fGiskoldrdl; meghiv-
Jdk Gket a pedagdgiai fGiskola épiiletébe, stb. s mind oda fog iratkozni. (...) Ha
ilyen mddon a foiskoldk meggyozték a hallgatokat, tudnak vdlogatni a szo-
cidlis osszetétel szempontjabol, a rdatermettség és a szinvonal szempontjabol.
(...) Nem lehet eléillni Gsszel azzal, hogy nem jott hallgatd, a hallgatéknak
meg kell lenni. A tandroknak az a dolga, hogy nevelt képezzenek, ami ott
kezdidik, hogy megkeresik azt, akit képezni fognak.™® Az instrukcié ebben
a formdban szinte barmely egyetem-f&iskola vonatkozésiban elhangoz-
hatott volna.

Az intézmények meglehetSsen viltozatos médszerekkel prébaltik
,beédesgetni” leendd hallgatéikat. A leggyakoribb a végzds kozépiskolds
osztalyok ,leldtogatdsa” és népszerisit6 eladasok tartisa volt, ahol egy
kikiildott oktaté és egy-két DISZ-tag prébélta meg felhivni az intéz-

B34 A tudominy erédjéért. Szabad Nép, 1949.dl. 1. 3.

135 Ay egyes intézmények viltozatos propaganda-mddszereirsl részletes be-
szdmol6t nydjtanak a Kozokratdsi Kozlonyben 1952 mérciusitél megjelend
Iskoldztatdsi tajékoztatok. Tovabbd 1d. Szemelvények — 3/a—e. sz. dokumentu-

mok.
136 MNL OL XXVI-I-1-a.9.d. 57. t. A pedagégiai f&iskola fejlesztési terve, d. n.
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ményre a tanuldk figyelmét.’” A Szegedi Pedagdgiai Féiskola 1952-ben
filmet forgatott, mely egy hallgaté érettségit6l az oklevél megszerzéséig
vezet$ Utjit, az egyes tanszékek munkdjit, a kollégiumot és a rendsze-
res, ,kalériadus” ellitist biztosité menzit is bemutatta.’®® A Pécsi Pe-
dagdégiai Féiskola az intézményt bemutat6 fotékat és hallgatok altal irt
népszertsitd cikkeket tartalmazé faligjsdgot kildott a kozépiskolakba.
A Képzémiivészeti Féiskola rajzpilydzatot hirdetett, és az iskolai rajz-
kiallitdsokrol sz6l6 sajtébeszamolékban név szerint emlitett tanuldkat
kereste meg.’® A SZOTE nyilt napjan pedig a jelentkezéket egész nap
agitator-hallgatok szorakoztattik, megmutattik nekik a tanszékeket, de
strandra és moziba is elvitték Gket.!** Az egyetemek és f6iskoldk mind-
emellett rendszeresen probaltak elhelyezni az intézményt ismertetd cik-
keket, illetve hallgatéi nyilt leveleket orszdgos és megyei lapokban.'*t A
beiskolazasi propagandiban az egyes képzések szakmai kihivésai ritkdn
jelentek meg, ezzel szemben rendszeresen kiemelték — f6ként az ilyen
kételyeket gyakran megfogalmazé szakérettségiseknek'? sz6l6 tizene-
tekben — hogy a felvétel utdn a hallgaték minden tanulmadnyi segitséget
megkapnak a képzés sikeres elvégzéséhez.

137 A Pécsi Pedagégiai Féiskola igazgatéja dltal elére megirt el6adds-szovegben
a képzések bemutatdsa mellett az iskola épiiletének, felszereltségének némi-
képp talzé dicsérete és az 6sztondijak ecsetelése is fontos helyet kapott, de az
igazgatd a propagandaszervek altal sir(in ajdnlgatott érvet, ti. a pedagégus-
pélya ,egyre névekvs erkolesi és anyagi megbecsiilését” példaul szindékosan
elhagyta. A szoveg végére irt megjegyzésében arra figyelmeztette a kikil-
dott oktatdkat, hogy csak akkor, ha ,bangokat hallanak, vagy nyiltan felvetik
a megbecsiilés é a fizetés kérdését, csak az esetben emlitends: [a] Pdrt megbecsiilése
— anyagiakban is megmutatkozik” PTE EL VIII.205.c. [Agiticiés el6adds
szovege], d. n.

138 GRruBER 1953.135-136.

139 HUNG Magyar Képzémivészeti Féiskola 1952. szept. 19-i tan4csiilése.

140 MNL OL M-KS 276-89/311. Jelentés az 1951-52-es tanév[i] felvételi

vizsgik lebonyolitdsarol és értékelésérsl, 1951. jul. 30. Tovabbi példdkra 1d.

M-KS 276-89/311.

P1. Nagyon 6riilok, hogy az Egyetemi Orosz Intézetet véilasztottam. Szabad

Neép, 1951. apr. 14. 4.; Tllési Erzsébet: Gyertek a F8iskola zene-testnevelés

szakdra! Dundntili Naplo, 1952. méj. 28.; 1. éves jogdsz levele édesanyjahoz.

Szegedi Egyetem, 1953. szept. 14. 3.; 1. éves f8iskolds levele batyjdhoz. Szegedi

Egyetem, 1953. szept. 14. 4.

142 V5. MajTENYI 2004. 74.
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Az agiticiéban komoly szerepet kaptak a hallgatéi DISZ-csoportok,
akik levelezés, illetve személyes beszélgetések révén tartottik a kapcso-
latot a jelentkezSkkel. A népszertsité eldaddsokon valé jelenlétiket a
Pécsi Pedagégiai Féiskola egy oktatdja azért is praktikusnak tartotta,
mert a sziinetekben elbeszélgethettek a tanuldkkal, és a felmertld kér-
déseket azonnal kozvetithették a kikiildott oktaténak, aki ezekre ,,spon-
tan” kitérhetett beszédében.'* Az egyetemek és f8iskoldk rendszeresen
buzditottdk a tanitdsi szlinetre hazatéré hallgatéikat, hogy keressék fel
régi kozépiskoldjukat. 1952-ben az Egri Pedagégiai Féiskola partbi-
zottsdga egyenesen azt javasolta, hogy minden hallgatébél képezzenek
agitatorokat: ,Javasoljuk azt, hogy a beiskoldzdsi agiticicha vonjik be az
dsszes egyetemi és foiskolai hallgatokat. Minden bizonnyal alig van olyan
helység az orszdgban, ahonnét nem tanulna valaki. I oy megfeleld elokészites
utdn az év befejextével hazakerild hallgatok az ottani Pirt és Disz-szerve-
zetek segitségével a beiskoldzds jo agititoraivd valhatnanak.”'* Az egyete-
mistak-fSiskoldsok agiticiéja egyébként is hatékonyabbnak bizonyult a
kézépiskolai DISZ-esekénél, mivel a végz8sok dltaldban nem szivesen
vették az alsébb évfolyamokbdl kikeriils DISZ-vezetsk tovibbtanuldsi
tandcsait.' Ugyanakkor a budapesti partbizottsig egy 1951-es jelentése
arra panaszkodott, hogy az egyetemistik nem az intézményeket vagy a
képzéseket, hanem elsGsorban az egyetem dltal biztositott anyagi jutta-
tisokat propagaljdk.'#

z agitici6 azonban nem volt mindig nyilt és ,,hangos”. 1950 juliusa-
ban az Orszagos Tervhivatal varatlanul 800 fével emelte fel a Budapesti
Miszaki Egyetem keretszdmait. Minthogy ekkorra a felvételi vizsgik
mar lezajlottak, és ,helyhidny miatt” t6bb jelentkezdt is elutasitottak
vagy mds intézménybe irdnyitottak dt, a VKM figyelmeztetett, hogy a
potfelvételi agiticiét csak titokban, személyes megkeresések tutjan lehet
végezni, nehogy a mar dtirdnyitott hallgatok tudomast szerezzenek rdla,
és megprébiljanak ismét felvételizni. A Somogy megyei oktatasi osztily

14 PTE EL VIIL.205.c. Helyzetjelentés a pécsi Pedagégiai Féiskola beiskold-
z4sardl, d. n.

144 MNL OL M-KS 276-89/311. Jové évi beiskoldzis [Egri Pedagégiai Féis-
kola partbizottsdgdnak levele], 1951. méj. 21.

145 MNL OL M-KS 276-89/311. A DISz beiskoldzasi munkajinak értékelése,
1951. 4pr. 17.

146 MNL OL M-KS 276-89/311. Feljegyzés az egyetemi és fiskolai beiskold-
zds eddigi eredményeirdl, 1951. dpr. 20.

46



jogosan vetette fel: a tanulék minden bizonnyal tudomast szereznek ar-
r6l, hogy mégis vannak szabad helyek. A minisztérium instruktora erre
azonban mind6ssze annyit valaszolt: az is az osztily dolga, hogy az at-
iranyitottak a ,helyiikon” maradjanak.'” Mivel a ,suttogé propaganda”
nem eredményezett kell6 szimu 4j jelentkezét, 1950. szeptember elején
a potfelvételi mégis nyilvdnos lett, ekkorra azonban a nyéron felvettek
tobbsége mar beiratkozott.*s

A tanuldk ,kiaderezése”

Mivel a ,dolgozok” eldtt a tirsadalmi igazsigossdg jelszavaval szélesre
tart kapukon a ,reakcié derékhada”, ,B-listdsok, nyugatosok és fasisztak”
és ,az apjuk pénzén lebzsel6k” nem juthattak be, az oktatdsirinyitasnak
olyan informdciékra volt sziiksége a jelentkez8krdl, amellyel a kedvezmé-
nyezettek és a ,tivol tartandok” korét pontosan elkilonithette. A leend6
hallgatdék raadasul potencidlis kidereknek szdmitottak, igy ,a szocializ-
must felépitd parancsnoki girda” kivilogatisit mdr a kozépiskoldkban
meg kellett kezdeni.*

Az informéciégytjtés és -értékelés tobb szinten és alkalommal zaj-
lott: minden végz8s kozépiskolasnak adatgydjtéivet kellett kitoltenie
tanulmdnyi elémenetelérdl, sziilei foglalkozasirdl és vagyoni-jévedelmi
viszonyairdl. Az osztilyténok ,elsé kézbol” szerzett informécick alapjan
ellendrizte az ivet, illetve a mar tényleges tovibbtanulasi szandékot kife-
jezd felvételi jelentkezési lapot, melyet a KIB rovid jellemzést tartalmazé
ajanldssal litott el. Az ifjisdgi tomegszervezetek és sziikség szerint a helyi
tandcsi és partszervek is kiilon jellemzéseket gyartottak, de a didkok szak-
mai és politikai felkésziltségérsl az érettségi elnokoknek is feljegyzéseket
kellett készitenitik. A ,kdderezésbe”a DISZ-titkdr is bekapcsolédott, igy
el6fordult, hogy egy-egy tanul sajit osztilytarsairdl szolgaltatott infor-
macidkat és mondott véleményt.*® A koézépiskolak ,lelitogatisa” sordn
a felsGoktatasi intézmények is igyekeztek minél tébbet megtudni leend6

147 MNL OL M-KS 276-89/311. Feljegyzés az egyetemi pétfelvételek beindi-
tdsardl, d. n.

148 Ay egyetemi pétfelvételek és utdlagos vizsgik sikerének biztositisiért.
Szabad Nép, 1950. szept. 1. 6.

149 GyarmaTI 1991. 53.

150 K¢RrINE 1968. 21.
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hallgat6ikrdl: ,[M |egkerestiik az iskola Pirt és DISz. szervezetét, valamint
osztilyfonckeiket és ott a helyszinen biséges és mindenre kiterjedd informdciot
szereztiink be a tanuldkrdl. — szamolt be a Szegedi Pedagégiai Féiskola
tanulmanyi osztilyanak vezetdje 1953-ban. — Amennyiben bdarmelyik ta-
nuldnak, illetve sxiileinek miiltja Népi Demokrdcidnkhoz és Partunkhoz valo
hiisége szempontjdabol kétely meriilt fel, ott nyomban a helyi Pirtszervezetnél
érdeklidtiink. A bejard hallgatokrol pedig 1igy szereztiink be informdciot, hogy
megkerestiik a kozségi, illetve vdrosi alapszervezeteket 757151

A begytijtott informdcidk alapjan a kozépiskola és a MIB-ek vilogat-
tik ki a tovabbtanuldsra alkalmas tanuldkat, a javasoltak anyagait pedig
rovid megjegyzésekkel elldtva juttattik el a felsGoktatasi intézményekbe.
Nemcsak az adatgytijtés modszerei kovették a partillam kdderezési gya-
korlatit, hanem azok értékelése soran is lényegében ugyanazokat a kri-
tériumokat érvényesitették a ,jov6 kadereivel” szemben, mint a rendszert
aktudlisan miikodtetd garnitara kivalogatdsakor.™ A szelekci6 elsédle-
ges szempontja a politikai megbizhat6sdg volt: a ,munkds- és paraszt-
szarmazdasa” tanulok esetében ezt a tirsadalmi szdrmazas, a tobbi kateg6-
rianal pedig a megfelels ,eszmei-politikai fejlettség”, azaz a tirsadalmi-
politikai berendezkedéshez £iz6d8 pozitiv viszony ,garantalta”.s3

A tanul6k kategorizalasit és kivilogatdsit végzs iskolabizottsagok
munkdjaval szemben azonban édllandéak voltak a feltilvizsgdlé partszer-
vek, a minisztérium és az egyetemek panaszai, melyek arra utalnak, hogy
a szelekcié minden szintjén meglehet6sen 6nkényes volt a kategéridk
értelmezése és a tovdbbtanuldsra valé alkalmassig megitélése. Ahogy
emlitettem, 1949-50 folyaman 11 tirsadalmi kategéria kozott kellett
eligazodni, de akkor sem javult a helyzet, amikor ez a szim 1951-ben
nyolcra csokkent. A jelentkezdkrdl gydijtott adatok meglehetdsen kiter-
jedt informdciés matrixdban®* nehézséget jelentett példdul a vagyoni-
toglalkozési helyzet hirom idépontja (1938, 1944 és jelenleg”) kozotti
véltozasok értelmezése. Tovibba az, hogy mennyire kell vizsgélni a sz(i-
kebb-tigabb rokonsdgot, példiul a nagysziilék vagyoni és foglalkozasi
helyzetét, esetleges foldbirtokait. Nem volt egyértelmd, hogy kinek az
adatait kell figyelembe venni, ha a tanulé valamelyik sziiléje meghalt,

11 SZTE SzL SZPF Biz—29/1953. Kézépiskolai tanulék, tovibbtanulék
tovdbbtanuldsinak felmérése, 1953. dpr. 2.

152 GyarRMATI 1991. 51-53.

153 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. marc. 23-i iilés.

154 GyarMATI 1991. 52.
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vagy a szilk elviltak, és a gyermeket nevel6szilé nevelte. Nem egy-
szer voltak tandcstalanok abban a tekintetben, hogy a part aktualis (és
gyakran viltozd) dllispontja szerint éppen kit kell kuldknak/osztalyide-
gennek tekinteni stb. 1951-ben az MDP Agiticiés és Propaganda Osz-
talydnak jelentése dltaldnos problémaként irta le, hogy a megyei oktatdsi
osztalyok ,.a szocidlis kategoridkat illetéen bizonytalanok. Kifogdsoljdk, hogy
az dllami gazdasigok dolgozdit a rendelet paraszt kategoridba sorolja. (...)
Nem tudjik, hovd soroljik a kétlaki munkdsokat, tovdbba az olyanokat, akik
a miltban kereskedok, ondlléak voltak, ma dllami alkalmazottak, tovdbbdi
hovd soroljak azokat, akik a miltban értelmiségiek voltak és ma munkdsok és
Sforditva.”'%

A kategorizilds kordntsem egyértelm(i médszertana mellett a beso-
roldst az informdacidhidny, az ,osztilyharc aktudlis dllisinak” megtelel6
kozponti direktivik, a terv, azaz a keretszimok teljesitésének kényszere,
a besorolast végzdk politikai és/vagy szakmai meggy6zédése, de olykor
szubjektiv indokok is befolydsoltik. A kategorizilds 6nkényességére vo-
natkozé taldn legextrémebb példa azé az dltalinos iskolds testvérparé,
akik kozil az iskolaigazgaté 1951-ben csak egyikiket javasolta kozépis-
kolai tovibbtanuldsra, masikukat ,szdrmazdsa nem megfeleld” indoklds-
sal nem.”® Egy 1951-ben gimndziumban tanité pedagégus igy emléke-
zett vissza a kategoriak ,rugalmassdgara’: ,,Fgy munkdsszdrmazdsi tanuld
Sfélevkor hét tantdrgybol megbukott. Az osztalyfonok kétségbeesve iilt a sta-
tisztikai 1v elott. Lerontja az osztily munkdsdtlagadt! Kezébe vette a gyerek
sziiletési bizonyitvinydt. Amikor sziiletett, szakdcs volt az apja! Igaz, hogy
13 éve gydri munkds, de volt szakdcs is! Nagy ko esett le a tandr szivérdl. A
gyereket egy mozdulattal dttette az alkalmazott szdrmazdsiak kozé.”"’

Ha az ,X” kategéridba sorolassal kapcsolatos korabeli kritikikat néz-
ziik, az utébb tul szigorinak vagy tul engedékenynek mindsitett eljird-
sokra is talalunk példdkat. A kézponti jelentések ,baloldali elhajlisnak”

mindsitették példaul azt, ha a végzsst azért nem javasoltik tovabbtanu-

155 MNL OL M-KS 276-89/311. Beiskoldzés, 1951. marc. 6.

136 MINL OL M-KS 276-89/311.[Az MDP Szabolcs Megyei Pirtbizottsiga-
nak jelentése a beiskoldzasrol], 1951. mij. 8.

157 KERINE 1968. 12. A kategorizilds kovetkezetlenségeire mutat r4 a tabi 4lta-

ldnos gimnézium 1956 és 1959 kozotti évfolyamait vizsgdlva: SOMOGYVARI
2015.
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lasra, mert sziilei templomba jértak 18 egyes k('jzépparasztok ykulakka”
mindsitésének eseteit,™ vagy a papai kozgazdasigi gimnazium igazgato-
helyettesének eIJarasat aki szerint ,,mindenki, aki iparengedéllyel rendel-
kezik, kuldknak tekintends”.**® Gyakoribb kritika volt azonban a tdlzott
engedékenység, az ,éberség hidnya”. Az ide sorolhaté — eddigre ,leleple-
zett” — esetek az ,,osztilyidegenek” bejutisinak/bejuttatisinak lehetséges
moédozatairdl is drulkodnak: a ,sdgor, koma protekcis” Szabolcs-Szatmar-
Bereg és Borsod-Abatj-Zemplén megyében,'®! a sziil6k jellemzésénél
szerepld ,cstusztatisok”, mint példaul a ,paraszt tipusii pap” vagy ,erdssen
kozépparaszt [sic!]” kuldk” megjegyzések.'*? Kilonosen érdekes annak a
22 ,X-es”tanul6nak az esete, akiket 1950 nyardn javasolt tovabbtanuldsra
a Gy6r-Moson-Sopron megyei tankerileti f6igazgatésdg, éppen akkor,
amikor az MDP beiskoldzasi felel6se kéthetes szabadsdgat toltotte. ' Az
»osztilyidegenek” helyzetbe hozasira gyanakodott a KM 1951 nyardn is,
amikor ,politikai, szdrmazdsi vagy egyéb okok” miatt mintegy 2 000 tizemi
ajanlassal jelentkezdt utasitottak el.’** Rdjuk ugyanis ,éberen” figyeltek, a
beiskoldzasi szervek el6tt is ismert volt, hogy tobben, akik adataik alap-
jan ,osztilyidegennek” mingsiltek volna, nem kozvetlenil az érettségi,
hanem példdul tizemben eltsltott egy-két év utin ,munkdsként” jelent-
keznek tovdbbtanuldsra.'®s

Az adatok megbizhatatlansdga egyenesen kovetkezett a felvételi kor-
latoz6 jellegébdl. Az ,osztilyidegenek” szamadra alapvetd érdek volt, hogy
ne az X" kategéridba keriiljenek, ez esetben ugyanis dltaliban elutasitot-
tak jelentkezésiiket. A szandékos vagy hibas adatkozlés lehetdségét az is

158 MNL OL M-KS 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskolazasrdl sz6l6 je-
lentéshez, d. n.

19 MNL OL M-KS 276-89/311. [Az MDP Csongrid Megyei Pértbizottsé-
ganak jelentése a beiskoldzdsrol], 1951. méj. 9.

160 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1951. 4pr. 12-i iilés.

161 MINL OL M-KS 276-89/311.Jelentés az 1951/52. tanév beiskolazasi mun-
kéjarol, 1951. dpr. 17.

162 MINL OL M-KS 276-89/311. A Pirtbizottsigok és alapszervek segitsége a
beiskoldzds végrehajtisiban, 1951. aug. 4.

163 MNL OL M-KS 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskoldzdsrél sz616 je-
lentéshez, d. n.

164 MINL OL M-KS 276-89/311. A Pirtbizottsigok és alapszervek segitsége a
beiskolazds végrehajtdsaban, 1951. aug. 4.

165 V5. GyarmaTi 2011. 145. Tovabbi példak: MNL OL M-KS 276-89/311.
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megteremtette, hogy az adatgyjté ivek és jelentkezési lapok 6nbevallas-
ra épiiltek. Bar az iveken jél lithatéan feltintették, hogy a téves adatok
bevalldsa akdr az utolsé tanévben is kizdrassal jir, tobben voltak, akik agy
vélték, bekertilésiik csak ezen az Gton biztosithatd.166

Szamos kritika érte az iskolabizottsigok altal készitett felvételi javas-
latokat is, melyekben — a kdderjellemzések mintajira — a jelentkezd szak-
mai felkésziltségére és politikai bedllitottsdgara vonatkozé informdciok-
nak kellett szerepelnie. Az egyetemek f8leg arra panaszkodtak, hogy a
jellemzések rovidek és semmitmonddak, vagy ellentmondanak a felvételi
vizsgin tapasztaltaknak. Jelentéseikben hosszasan, olykor meglehetd-
sen felhdborodott hangnemben vetették ssze a kapott jellemzéseket és
sajat tapasztalataikat, melyekbdl ugy tdnik, az iskolabizottsagok olykor
pozitiv szakmai és politikai jellemzéssel prébaltik ,elfedni” az életraj-
zok hibdit: , Elsésorban az iskolai és megye bizottsdgok, valamint a tandcsok
Jellemzései nagyon gyongék wvoltak.” — sorolta az inkrimindlt eseteket az
Eo6tvos Lorand Tudoményegyetem (ELTE) bolcsészkari partbizottsiga:
o) [A] kisijszdlldsi gimndziumbol: U. T'-rdl, a kivetkezd jellemzést kap-
tuk: »Kozepes felkésziiltségi, igyekvd, politikailag érdeklods, palyavilasztdsa
megfeleld.« A beszélgetés sordn kideriilt, hogy a jelentkezd anyja kocsmdros és
a mellett 21 holdon gazddalkodnak, tehit kulakok. Az dll. Kossuth Zs. ledny-
gimnaziumban rendkivil jo jellemzést adtak W. A.-rél, akikrél kideriilt, hogy
apja 20 munkdssal dolgozo malomtulajdonos volt. Vagy P. M., akinek sziilei 3
alkalmazottal dolgoztatd kereskedok voltak és 11 hold foldjiik van bérletben,
a jdszapadti dltaldnos gimndzium a kévetkezd jellemzést adta: »A megjelolt
pdlydra alkalmas, politikailag fejlodésre szorul, kis megerdltetéssel a sziilok
tanittatni tudjdk.<%

Mindezekbél adédéan a minisztérium mindvégig meglehetésen bi-
zalmatlan volt a MIB-ek dontéseivel szemben. 1950 nyardn felilvizs-
gilta az elutasitottak jelentkezési lapjait, a felsGoktatdsi intézményeket
pedig tobbszor felszdlitotta, hogy a kategéria-besorolast ne fogadjdk el
kritikdtlanul, ha sziikséges, a felvételi vizsga sordn szerzett informacidk
alapjan médositsdk azt (és természetesen jelentsék a munkdjukat hanya-
gul végzs iskolabizottsagokat): ,[A] munkds- é dolgozd parasztszdarma-
zdsi gyermekek valdban azok is legyenek — figyelmeztetett Darvas Jozsef

166 Nacy 2015; Poryik 2016.
167 MNL OL M-KS 276-89/311. Jelentés a Bolcsészkari felvételi vizsgakrdl,
1951. jal. 16. Tovabbi példak: MNL OL M-KS 276-89/311.
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1950 majusdban —, nehogy az dlrubds osztilyellenség belopakodjék az isko-
ldkba."®

A felsdoktatisi intézményekben torténd feliilvizsgalat sordn azonban
szintén ttkoztek a szakmai és a politikai érdekek.'® A felvételit lebonyo-
lité szervek egymadstol eltérd, de egyardnt legitim szempontjaira utalt a
pécsi jogi kar egy 1953-as jelentése, mely tobb jelentkezd ,X” kategérid-
ba valé 4tsoroldsit a kovetkezékkel indokolta: ,[ Ezekben az esetekben]
a kategoria egyéni megdllapitisindl az iskola mds szempontot érvényesitett,
mint az egyetem. Felvételi bizottsagunkat e téren a legnagyobb gondossdg,
az a torekvés jellemezte, hogy az »X« kategoridhoz tartozok ne keriiljenek az
egyetemre, és ezt taldn szigoriibban birdltuk el, mint az iskola, de ez az iskola
részérdl sem volt durva hiba.”"°

A tanul6krél begyjtott adatok értelmezése tehdt a tdrsadalmi Gssze-
tétel dtalakitisaért vivott ,harc” eszkoze volt, de az értelmezés hatalma
megoszlott a felvételi lebonyolitdsat végzs szereplSk kozott, akik egymas
besoroldsait is folyamatos ellenérzés alatt tartottdk és azokat — a kordb-
biaktd] eltéré szempontok érvényesitésével — meg is véltoztathattik.'”

A keretszamok médositgatasa és az dtiranyitasok

A keretszamok értelmezésérdl a beiskolazdsit végzd alsébb szervek meg-
lehetésen ellentmonddsos informécidkat kaptak. Mig a minisztériumi
rendeletek szerint a tervet sem tulteljesiteni, sem alulteljesiteni nem lehe-
tett, a keretszimok ,merev” kezelése miatt a VKM folyamatosan kritizélta
Gket, a szobeli eligazitisokon egyértelmiivé téve, hogy az a megyei ,oszzdly

168 Az j tanév beiskolazasi tervérsl. Koznevelés, 1950. m4j. 15. 288.

169 SAska 2006. 598. 3. sz. jegyzet.

170 PTE EL VIIL.202.b. 855-28/1953. Felvételi vizsgik kiértékelése, 1953. aug.
14.

Mindezek a korabeli statisztikdk pontossdgdval mar kordbban megfogal-
mazott kételyeket erdsitik. Ugyanakkor Laddnyi Jdnos, aki a kozgazdasdgi
és miuiszaki felsGoktatdsi intézményekben tanuldk tdrsadalmi Osszetételét
vizsgilva Gsszevetette a hallgaték apdinak palyaivét, valamint a ,munkas- és
parasztszdrmazasi” hallgaték hivatalos statisztikdkban kozolt ardnyait, gy
véli, hogy ,megalapozatiannak kell tartanunk az 50-es évek hallgatdi tarsadal-
mi dsszetételével foglalkozd statisztikdjdval kapcsolatban felmeriils azon félelmet,
hogy ezen statisztikdk a felsébb utasitdsok »teljesitése, sot tiilteljesitése« érdekében
egyszeriien hamisak lennének.” LADANYI J. 1994. 49.
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fog jo munkdt végezni, amelyik a kivdnt keretszdamokat til fogja teljesiteni” .\
A terv ,alulteljesitésének” lehetdsége egyébként sem meriilt fel: A4 beisko-
ldzdsi terv torvény és végrehajtdsa a kozoktatdsiigy dolgozoi, az osszes érdekelt
tarsadalmi szervek szdamdra kitelezs erdvel bir” — figyelmeztette a pedago-
gusokat 1951 mdjusiban a KM tervosztilyanak vezetdje.'”

E normativ helyzettel — a mindenaron valo teljesités miszticizalasaval
— szemben azonban a keretszimok korintsem voltak ,kébe vésve”. A
minisztérium a Tervhivatal és/vagy az illetékes partszervek utasitisira,
illetve sajat szamitdsi hibdit kijavitandé a felvételi folyamat kilonb6z6
stidiumaiban t6bbszor is ,korrigalta” a keretszamokat, aszerint, hogy
adott pillanatban hogyan tiint teljesithetének a terv. A korabeli okta-
tastervezésben ugyanis — ahogy littuk — a felvételre keriilsk szdmit a
szakképzett munkaeré irdnti igény hatdrozta meg, ennek az igénynek
(azaz a gazdasigi novekedés utemének, irdnyanak és struktirdjinak) a
megallapitdsa azonban a lehetGségeket és eréforrasokat gyakran negli-
galé politikai deklarcidk szellemében tortént. Mindemellett a tervezés
pontossagit/realitisait médszertani tényezdk is hatraltattak, igy példaul a
képzés és a foglalkoztatds (azaz a képesitések és a munkakorok) megfe-
leltetésének kialakulatlansiga, a nem prognosztizalhaté folyamatok (pél-
ddul a tanuléi szindékok vagy a foglalkozdsi mobilits) figyelmen kiviil
hagyisa, illetve a tervezés rovid idétavja.'™

A célok igy tobbszor is beletitkoztek a realitdsok korlataiba: a kzépis-
kolidkban végzdk létszimanak és megoszldsinak felmérése, a jelentkezé-
sek beérkezése, valamint a felvételi vizsgdk eredményei menetrendszerd,
akar naponkénti keretszam-mddositisokkal jartak. Ezek voltak a folya-
mat azon pillanatai, melyek szimszer(en is rimutattak a tervek irrealita-
sara. Az egyik leggyakoribb ,tervezési hiba” az volt, hogy a keretszamok
meghatdrozdsakor nem vették figyelembe a megyék végzsseinek tirsa-
dalmi osszetételét: a VKM példaul a Veszprém megyébdl az 1950/51.
tanévre beiskoldzanddk keretszamdt 452-ben adta meg, mikézben az
1949/50. tanévben érettségizettek Gsszlétszama 409 £6 volt.'”

172 MNL OL M-KS 276-89/311. Feljegyzés az egyetemi pétfelvételek beindi-
tdsardl, d. n.

173 Jaré Déra: Késziiljiink fel a beiskoldzds végrehajtisdra. Koznevelés, 1951.
89-90.

174 Darvas 1984. 72-74.; TIMAR 1989. 41-58.; KNausz 1994. 84-85.

17 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f8iskolai be-
iskoldzdsok vizsgdlata. Hasonl6 esetek tobb megyében is el6fordultak, 1d.
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Minthogy a politikai szindékot kifejez8 stratégiai cél sérthetetlen
volt, a végrehajtds szintjén év kézben végrehajtott keretszdm-valtozta-
tisok nem érinthették a ,végosszeget”, azaz a beiskolizanddk ,globalis”
Osszlétszamat, illetve a ,munkds- és parasztszirmazdsi” hallgaték el6-
irt ardnydt. A part- és minisztériumi appardtusban a szimokat (a leen-
dé hallgatokat!) egyik rubrikdbél a masikba ,tologattdk”, elsGsorban a
nappali, az esti és a levelezd képzés, illetve a kozépiskolabdl és a szak-
érettségi tanfolyamrol torténd beiskoldzds ardnyait médositva.'” Féleg
ez utébbi volt jellemzd, mivel ez dltal lehetett a legjobban feljavitani a
szocidlis megoszlasra vonatkozé eredményeket.’”” Gyakori volt az egyes
felsGoktatdsi intézmények beiskolazasi korzeteinek megviltoztatisa is. A
minisztérium (elvben) kotelezden elbirta a regionalis beiskolazast, vagyis
az azonos képzést nydjté intézmények csak a szimukra kijel6lt korzetek
iskolaibdl vehettek fel tanulékat. Ha azonban a keretszamok betoltése
nem tnt biztositottnak, a minisztérium gyakran év kozben is véltozta-
tott a megyék vagy egyes iskoldk elosztisin.!”®

A keretszamok labilitdsahoz a MIB-ek és KIB-ek kiilonféle ,tech-
nikdkkal” alkalmazkodtak. A MIB-ek a biztos tervteljesités érdekében a
szamokat a lehet6 legrészletesebben lebontottdk, pontosan meghatiroz-
va, hogy példaul a Budapesti Orvostudoményi Egyetemre hany ,egyéb”
szarmazdsi tanuldt kell jelentkeztetni a Komdrom megyei dltalinos
gimnaziumokbdl. Ez a szim egyébként az 1951/52. tanévre példaul nul-
la volt.'” A kozépiskolik megprébaltik a szimokat pontosan ,hozni”,
azaz megkozelitSleg annyi tanuldt jelentkeztettek, amennyire ,sziikség”
volt. Minthogy a minisztérium ragaszkodott (az éppen aktudlis) keret-
szamaihoz, az iskoldk a tdljelentkeztetést gyakran feleslegesnek itélték,
mondvin a keretszimon felilicket amugy sem fogjik felvenni, igy csak
a minimum teljesitésére torekedtek. Ez szolgiltatta a keretszimok ,me-
rev” kezelésére utalé kozponti kritikak alapjat: ,Kaposvdr: a kizgazdasdgi
gimndziumban két névsort fektettek fel, melyek koziil az egyikben keretszdm
szerint osszedllitottak a tanulck létszdmat, mondvdin, hogy ezeket biztosan

MNL OL M-KS 276-89/311.

176 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és fSiskolai be-
iskolazdsok vizsgalata.

177 V5. Kovacs—OrKENY 1991, 17.

178 1.d. Szemelvények — 3/e. sz. dokumentum.

179 MINL M-KS 276-89/311. Komédrom megye egyetemi, féiskolai beiskoldza-
si keretszdmai, 1951. marc. 8.
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beiskoldzzdk. A mdsik névsorban a 20% keretszdamon feliili tanulok voltak,
akiket potldsként kezeltek. (...) A tatabdnyai dltalinos gimndzium igazgato-
Ja azt a felvildgositdst adta, hogy propaganddt fejtsenek ki arra vonatkozoan,
hogy a keretszdamon feliili tanulok helyezkedjenek el a termelési munkdiban”
— sorolta a helytelenitett példdkat a VKIVL.!®

Kevés érdekl6ds esetén egyes gimndziumokban azzal propagiltik a
telvételi jelentkezést, hogy az kotelezettséget nem jelent, de az érettségi-
nél ,j6 pontnak” szimit."® A mar betoltott keretekre pedig sokszor ugy
fogadjik a jelentkezést — haborgott a budapesti pértbizottsig jelentése
1951-ben —, hogy ,ez a keret betelt, ha sietsz, még jelentkezhetsz mdsho-
vd”, valamint ,iparkodnak lebeszélni az illetd egyetemrdl a tanuldkat, azzal
érvelve, hogy az illetd egyetem tiil nehéz és a jelentkezd tanulo nem képes
azt elvégezni.”*® A pért- és minisztériumi beszdmol6k ,dltalinos hangu-
latként” irtdk le, hogy az iskoldk és a megyei osztilyok nem kivinnak a
keretszdmon feliil agitdlni, mert ,mit tegyenck majd azokkal a tanulokkal,
akiket meggyoznek a tovdbbtanuldsrdl és a sziik keretszdm miatt mégsem ta-
nulhatnak tovabh.”®

Ha a kozépiskoldknak ,globalisan”sikerlt is teljesiteni a keretszamo-
kat, a jelentkezGk elvart, képzési dgak és tirsadalmi kategéridk szerinti
megoszldsinak megfeleléen dltaldban nem. A legnépszertbb intézmé-
nyeknek az orvosi egyetemek mellett a Budapesti Miszaki Egyetem
és altalaban a févarosi intézmények szdmitottak, mig a skdla masik vé-
gén a pedagégiai {8iskoldk, az Orosz Intézet és a jogi karok élltak. Az
egyes felsGoktatdsi intézmények, illetve képzési dgak ,népszertségére”
vonatkozé kortarsi megallapitisok a tervteljesitést vették alapul. Esze-
rint ,népszertinek” az az intézmény szamitott, mely irdnt a tervszdmo-
kat jéval meghalad6 érdeklddés mutatkozott, ,népszerttlennek” pedig
az, amely a tervszimokat nem vagy alig eléré szimu jelentkezdt tudott
regisztralni. 1951 tavaszin példaul a Budapesti Orvostudomanyi Egye-
temre és Budapesti Pedagégiai Féiskoldra a tanulék nagyjabél hasonlé

180 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1951. 4pr. 12-i iilés. Tovabbi példikra
1d. MNL OL M-KS 276-89/311.

181 MNL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és fiskolai be-
iskolazdsok vizsgilata. E ,latszatjelentkeztetéseket” a VKM rendszerint a
yreakcié munkdjaként” azonositotta.

182 MNL OL M-KS 276-89/311. Feljegyzés az egyetemi és féiskolai beiskold-
zéds eddigi eredményeirdl, 1951. dpr. 20.

183 MINL OL M-KS 276-89/311. Beiskolizas, 1951. marc. 6.
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szamban jelentkeztek, el6bbire 299, utébbi 268 {8, ez azonban az or-
vosi egyetemen 446%-os tiljelentkezést, a pedagdgiai f6iskoldn viszont
19%-os elmaradist jelentett az elGirdnyzott kerettSl.'

Az oktatdsiranyitds dltalaban a ,reakcié aknamunkajinak” tudta be,
hogy a tanuléi érdekl6dés az intenziv agiticié ellenére sem ,képezte le”
a létszamtervekben elirtakat. A part- és minisztériumi jelentésekben
részletesen Osszegytjtott ,reakcids” érvek azonban a tovabbtanuldssal/
tanittatdssal kapcsolatos tirsadalmi el6feltevésekrdl és kételyekrdl is ta-
nuskodnak, sokszor pedig épp a propaganda bizonyos tizeneteinek ,si-
kerét” mutatjik.

Az iskolazottsig helyett a politikai megbizhatésagot értékels partal-
lami kaderpolitika gyakorlata érlelte meg példdul azokat a véleményeket,
melyek szerint nem érdemes tovabbtanulni, mert egyrészt csak a kom-
munista vezetSk gyerekeinek van hely a f8iskoldkon, mésrészt a vezetd
kiderek tobbsége amugy sem rendelkezik diplomaval: ,.egyetemet végezni
bolondsdg akkor, amikor a magas hivatalokba nincs egy egyetemet végzett
sem” — hiresztelte az MDP Agiticiés és Propaganda Osztélya szerint a
oKlerikélis reakcié”.’®s De jellemzdek voltak a hideghabords propaganda-
bél és a politikai rendszer tirsadalmi konszoliddciéjanak hidnydbél ered
olyan kovetkeztetések is, minthogy nem érdemes tanulni, mivel nemso-
kdra bejonnek az angolok/amerikaiak. Akkor pedig egyes diplomék ugy-
sem fognak semmit sem érni, maximum az orvosi vagy mérnoki oklevél,
sOt, ,aki az orosz szakra megy, azt fel fogjdk akasztani, ha megvailtozik a
vildg.”"® A Jugoszlavidval elmérgesedd viszony az 1950-t61 kiépitett déli
hatirsiv kozelsége miatt a szegedi felsGoktatdsi intézmények beiskold-
zdsdt nehezitette. A partjelentések szerint tobben is azért utasitottik el
a szegedi tovabbtanulast, ,,mert kizel van a hatirhoz, veszélyes hely, ha a
hdbori ki fog torni.”*" A jelentések az orvosképzés rendkiviili népszert-
ségét pedig annak tudtdk be, hogy a sziilsk ,uri palyanak” tartjak, illet-
ve olyannak, ahol ,nem kell politizilni’, de a Képzémiivészeti Féiskolara

184 MNL OL M-KS 276-89/311. Jelentés az 1951/52. tanévre valé beiskolazas
eredményeirdl, d. n.

185 MINL OL M-KS 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskolizisihoz sz616
jelentéshez, d. n.

186 MNL OL M-KS 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskoldzdsihoz sz616
jelentéshez, d. n. Az idézett forrdshelyen szamos tovabbi példa is olvashaté.
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valé magas jelentkezési ardnyt is gyanusnak vélték, mondvin az nem
redlis, inkabb a mas karoktdl valé idegenkedés nyilvinul meg benne.®

A mérnoki, orvosi és kozgazdasagi palyikon tapasztalhaté tdljelent-
kezésben minden bizonnyal annak is szerepe volt, hogy ezek az 6téves
terv propaganddja alapjin biztos megélhetést és elhelyezkedést kinalé
palydknak tiintek, de ,beérett” a jogaszképzéssel szemben tobb éve zajlé
negativ propaganda ,gytimolcse” is. A két vildghdboru jogdsztiltermelé-
séhez képest a jogi karokra jelentkez8k szimanak folyamatos csokkenése
1948-ban még kivint és tinnepelt tendencia volt. A jogi karok a Fiatal
Magyarorszdg 1948. juniusi felvételi tijékoztatéjaban nem is szerepeltek,
egy késdbbi lapszimban az viszont igen, hogy a szakérettségire jelent-
kezSk szerint a jogaszi hivatas ,tisztességtelen pilya, nem komoly dolgozd-
nak vald”, és hogy ezen a kijelentésen a jogdszoknak még megsértd-
ni sem szabad.’®® A jogdszoknak a Horthy-korszak ,népnytzéival” — a
s<rosszemléki zugiigyvédekkel” és ,osztilyelnyomé birakkal” — valé tar-
t6s azonositdsa, valamint az, hogy sosem hangoztattik nélkilézhetetlen
voltukat az 6téves terv megvaldsitdsa sordn, olyan véleményeket termelt
ki, miszerint ofelesleges jogot tanulni, mert a szocializmusban nincs szikség
Jogdszra” ' Mikézben az oktatdsirinyitds a jogdszképzés beiskoldzdsi
keretszamait szdndékosan alacsonyan tartotta, a kordbbi évek negativ
propaganddjinak hatdsira a pélya irdnti csekély érdekl6dés e létszamok
betoltését is megnehezitette: 1950 nyaran a jogi karok 450-es keretsza-
madra az érettségizék kozil minddssze 83-an jelentkeztek.™

Az eloszlas ardnytalansdgai miatt mdr a kozépiskolakban és a je-
lentkezések megyei felilvizsgalatakor gyakori volt az dtirdnyitds, azaz
a jelentkez8knek az dltaluk megjeloltts] eltérd felsGoktatdsi intézmény-
be vagy képzésre irdnyitdsa.’”? Az intézmény- és palyavilasztis ut6la-
gos megvaltoztatisinak ideolégiai alapja abbédl szirmazott, miszerint

188 MNL OL M-KS 276-89/311. Az egyetemi és f8iskolai beiskoldz4sok hely-
zete, d. n.

189 Felvételi tajékoztatd. Fiatal Magyarorszdg, 1948. jun. 28. 3. Mérnoknek ké-
sziil a legtébb munkasifja. Fiatal Magyarorszdg, 1948. okt. 20. 3.; A jogdszok
dolgdrdl. Fiatal Magyarorszdg, 1948. nov. 10. 11.

1% MNL OL M-KS 276-89/311. Jelentés a felvételi vizsgik lefolydsirél a
Pécsi Orvos- és Jogtudomdnyi Egyetemen és a Pedagégiai Féiskolin [MDP
Egyetemi és Féiskolai Partbizottsaga, Pécs], 1951. jul. 16.

¥ MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. jin. 2-i tilés.

192 LLd. Szemelvények — 4-6. sz. dokumentumok.
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a szocialista tarsadalomban az egyén pélyavalasztisa is alarendel6dik a
tirsadalom érdekeinek. A dontés nehézséget jelent a tanulék szamdra
— ecsetelte a Koznevelés egy 1948-as cikke —, mivel nem ismerik sajat ké-
pességeiket, érdeklédéstiket, és gyakran helytelenek a motivicioik, ennek
kovetkezében pedig rosszul vilasztanak, amit a tdrsadalom érdekeinek
megfelelden korrigilni kell, és felvildgosité propagandaval meg kell 8ket
gy6zni a palyamédositis sziikségességérsl.'”> A VKM az atirdnyitést ter-
mészetes jelenségként fogta fel, és ,reakciésnak” mindsitette a felvetést,
hogy a didkok nem tanulhatnak ott, ahol akarnak.’*

A jelentkezési lapok véleményezése a rendelkezésre ll6 alig egy ho-
nap alatt olykor meglehet8sen ellentmondasos megolddsokat sziilt. Kevés
jelentkezd esetén a MIB-ek példaul gyakran javasoltak tovdbbtanulasra
elégtelen tanulmdnyi eredményt tanuldkat is, vagy olyanokat, akik sajat
bevalldsuk szerint nem is akartak tovibbtanulni.’® A leggyakoribb koz-
ponti kritika az tirinyitisok ,mechanikussdgdra” vonatkozott, ami nem
onmagit az dtirdnyitds tényét biralta, hanem azt, ha az meggy6zés nélkiil
tortént: , T6bb esetben eldfordult, hogy a felvételi lapon, melyet a didk toltitt
ki, feltiintette pl.: hogy dllatorvosira akar menni és mdsodik helyen megjelilte,
hogy ha nem sikeriil oda, akkor az orvoskarra, vagy pedig a gyogyszerész
karra akar menni. Az iskolabizottsdg javaslatdban megemliti, hogy a didk
pdlyavilasztisit helyesnek tartja, ugyanakkor kihiizza a megjelolt pdlydkat
és felé irja, hogy »Egyetemi Orosz Intézet«.”*

Az atiranyitasok nem mindig kovették a tervteljesités ,logikdjat”, el6-
fordult, hogy ,lemaradé” karokrdl irdnyitottak at tanuldkat kilonféle in-
dokokkal: ,.a kizépiskolikban a jogdszpdlya irant érdeklodést mutats hallga-
tokat érettségi utdn mds karokra irdnyitottdk pusztan azért, mert a torténeti
targyak mellett esetleg a természettudomdnyi targyakbol is kitiing elomenetelt
tanisitottak” — panaszolta az ELTE jogi karinak dékdnja 1951-ben.”

195 Palyavilasztis a Szovjetunidban. Koznevelés, 1948. nov. 15. 566. Tovibba:

A. Levsin: Pélyairanyitds a Szovjetunidban. Koznevelés, 1948. jun. 15. 266—
267.

194 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés.

1% MNL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és fSiskolai be-
iskolazdsok vizsgilata.

1% MNL OL M-KS 276-89/311. Az Egyetemi Orosz Intézet Pirtbizottsigi-
nak jelentése a felvételi munkardl, 1951. jul. 18.

197 HUNG ELTE Allam- és Jogtudoményi Karanak 1951. nov. 28-i tanicsiilé-
se. A jelentkez8k céljait és motivécidit figyelmen kiviil hagyé dtirdnyitds a
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Szegeden pedig ,[elgy osztdlyon beliil az egyik linyt ped|agégiai] foisko-
ldardl bolesésznek, a mdsikat bolcsészbol pedagogidra irdnyitottak dt. Mind-
egyiknél arra hivatkoztak, hogy az illetd karon lemaradds van” 1%

Az étirdnyitdsrdl a tanulékat az iskoldk, illetve a tédmegszervezetek
kozremikodésével kellett (volna) értesiteni, hogy azok az 4j intézmény
népszerisitésével megfelel agiticiot fejthessenek ki az dtirdnyitds elfo-
gaddsa érdekében. Ez azonban a r6vid hatdrid6k miatt gyakran elmaradt,
és a tanuldk egy része mar csak akkor értestilt réla, amikor egy altala meg
nem jelolt felsGoktatdsi intézmény felvételi behivéjat megkapta (azaz
lényegében nem atirdnyitds, hanem drirds tortént). ,Csongrdad vm-ben a
kovetkeziképpen tortént az dtirdnyitds.” — szamolt be az MDP Agiticiés
és Propaganda Osztilydnak egy 1950 nyaran késziilt jelentése: ,[A] Sze-
gedi dlt. ledny gimndziumban az osztdlyfonck az dtirdnyitands tanulck elé
tett egy irdst, amelyben az van, hogy a ped|agdgiai] f8iskoldra jelentkeznek.
Nyilatkozatot kellett kitoltenick, [hogy] irjik ald az dtirdnyitdst, mert ha
nem, nincs mod a tovdbbtanuldsra, [az] egyik lany nem volt otthon, annak
ott hagyta a céduldt. A hdarom dtirdnyitott hallgatd sirva panaszkodott, hogy
ragaszkodnak eredeti szdandékukhoz (...). Szekszdrdon az dtirdnyitdst gy
végeztek el, hogy az iskola kapujdra kitették, ki hova lett dtiranyitva. A hall-
gatok ebbol tudtik meg, hogy hova mennek felvételizni.”"* A mechanikus, és
gyakran logikétlan atiranyitdsok hatdsira tébben is eldlltak tovabbtanu-
lasi szandékuktol, rdjuk azonban tovibbi hosszas agitici6 vart.

A felvételi vizsga

Az egyetemeken és f8iskoldkon a vizsgik lebonyolitisira felvételi bi-
zottsdgot, illetve 150-200 jelentkezénként albizottsigokat szerveztek. A
bizottsdgot a dékdn/igazgaté, a tanulmdnyi osztily vezetGje, a minisz-
térium megbizottja, az intézményi partszervezet képviselGje, egy okta-
t6 és a DISZ képviselGje alkotta. Legfontosabb feladata az volt, hogy

a tervteljesitésre tekintettel ellendrizze a vizsgik menetét. Az egyes

szakérettségis tanfolyamok beiskoldzasara is jellemz6 volt. KovAcs—ORKENY
1981.105.

1% MNL OL M-KS 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskoldzdsdhoz sz616
jelentéshez, d. n. Az idézett forrdshelyen tovébbi példak is olvashatok.

199 MNL OL 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskoldzdsihoz sz616 jelentés-
hez, d. n. V6. Szemelvények — 10. sz. dokumentum.
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jelentkez8k felvételérdl vagy elutasitdsardl sz6l6 dontései azonban csak
a ,csucsszerv’, az orszagos felvételi bizottsig jovahagydsaval viltak ér-
vényessé. A tényleges vizsgdztatist végzd albizottsdgban egy professzor
vagy tandrsegéd, valamint a partszervezet és a DISZ megbizottja kapott
helyet.?

A VKM csak a megismerkedéshez sziikséges szobeli vizsgak megtar-
tdsat tette kotelez6vé, irdsbelit csak ott kellett tartani, ahol arra az intéz-
mény megitélése szerint sziikség volt. A szobeli vizsga sordn a behivot-
takra egy 20-30 perces elbeszélgetés vart, mely alatt a bizottsignak meg
kellett gy6z6dnie a jelentkezési lapon megadott adatok és a kategorizalds
helyességérdl, a tanulé dltalinos miiveltségérdl, a ,népi demokricidhoz
valé viszonyédrdl”, valamint a valasztott pélyara valé alkalmassigardl. Az
alkalmassdg nem volt egyenld a kozépiskolai tanulmdnyi eredménnyel,
utdbbit csak akkor kellett figyelembe venni, ha az egyes kategéridkon
belil tuljelentkezés mutatkozott. A vizsga napjin a jelentkezSket szinte
folyamatosan DISZ-agitdtorok kisérték (Egerben mar a vasutillomdson
vartik Sket), igy a ,,népi demokricidhoz valé viszony” feltérképezése mar
a folyosékon megkezdddott.?

A felvételi vizsga is agitdciés helyszin volt: a felvételiz6t meg kel-
lett gy6zni, hogy mindenképpen elkezdje tanulmanyait — akir egy masik
intézményben és szakon. A felvételiket az un. kétlépcsGs rendszerben
el6szor a legnépszertibb intézményekben tartottak meg, hogy a vizsgikat
kordabban befejezve innen még idében atirinyithassik az alkalmas, de
helyhidny miatt fel nem vett tanulékat oda, ahovd nem volt elég jelent-
kez8. A lemaradé intézmények elsGsorban atirdnyitottakbdl remélhették
feltolteni kereteiket. Az erre vonatkozd dontést a felvételi bizottsdg mar a
vizsga soran meghozta, hogy az agiticiét azonnal meg lehessen kezdeni.
Bir a tanul6k jelentkezési lapjaikon rangsorolva két—hdrom intézményt
vagy képzéstipust is megjelolhettek, a felvételi bizottsigok altalaban
nem ezt, hanem az atirinyitisok utvonalaira vonatkozé minisztériumi
ajanlasokat vették figyelembe. Ez olykor egészen meglepé dontéseket
eredményezett: .4 felvételi lapok talin sehol sem mutatnak olyan tarka képet
a hallgatck eredeti szandékdrdl, mint a mi karunkon. Sok hallgatonk elkép-

200 PTE EL VIII.205.b. 606-1950/51. Tervezet az egyetemek és fSiskolak sz4-
mdra az 1951/52. tanév beiskolazasi feladatairél, 1951. mérc. 12.

201 MINL OL M-KS 276-89/311. Az Egri Pedagégiai Féiskola Partbizottsiga-
nak jelentése a felvételek elsé két napjardl, 1951. jul. 4.
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zelése jovdjiikrdl rajztandri, zenepedagdgiai, filmrendezdi, vegyészmérnoki
pilya volt a kézépiskola elvégzésekor” — panaszolta az ELTE jogi kardnak
dékdnja 1951 novemberében.

A tervteljesités kényszere mellett a lebonyolitds szimos adminisztra-
tiv mal6rje is akaddlyozta, hogy a tanul6k abba az intézménybe jussanak
be, ahovi szerettek volna, illetve, hogy az egyetemek vagy f6iskoldk a
legalkalmasabb és motivélt tanulokbdl alakitsik ki a felvételre kertl6k
korét. 1950 nyardn szdmos jelentkezési lap nem érkezett meg idSben
a felsGoktatdsi intézményekhez, vagy épp nem oda kiildték 8ket, ahova
kellett volnaz: .4 tanulmdnyi osztdlyokra az egyes MIB-ek dssze-vissza kiild-
ték az anyagot (...). [A] Zenemiivészeti Foiskoldra jelentkezettek anyagit
a Miiszaki Egyetemre, az Agrdregyetem dllatorvosi kardra jelentkezettekét
a Miiegyetemre kiildték e’ > A Budapesti Orvostudomanyi Egyetemre
jelentkez8 686 tanulobol csak 283 £6 jelentkezési lapja érkezett meg ha-
tarid6re.” Mivel a felsGoktatdsi intézmények a keretek minél gyorsabb
teltoltésére torekedtek, gyakran mar az elsé napokon megjelentekkel be-
toltotték a létszdmot, nem szdmitva arra, hogy tovébbi felvételizék ér-
kezhetnek, igy a késébb behivottak koziil sok olyan tanulét kellett atird-
nyitani, akik a mér felvettekkel szemben alkalmasabbak lettek volna.?*
Azok a tanul6k, akiknek jelentkezési lapja elkeveredett — minthogy ne-
kik a minisztérium azt ajinlotta, hogy menjenek haza, adjanak be Gjabb
lapot és vérjak meg, mig az beérkezik az egyetemekre —, szinte biztosan
lemaradtak a rendes felvételi id8szakrél.

Az egyetemek és f6iskolak végleges keretszimai gyakran csak a fel-
vételi vizsgik zdré szakasziban alakultak ki. A menet kozbeni véltoz-
tatdsok pedig komolyan befolydsoltik a felvettek Osszetételét. Ahogy
littuk, 1950-ben a Budapesti Miszaki Egyetem egyes karain példaul
csak a vizsgdk lebonyolitdsa utdn, jiliusban tettek javaslatot a keretszdm
telemelésére, addigra viszont a bizottsigok mar szimos, egyébként al-
kalmas jelentkez6t irdnyitottak it mds karokra, és az utélag megemelt

22 HUNG ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Tandcsinak 1951. nov. 28-i
ilése.

203 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f6iskolai be-
iskolazdsok vizsgélata.

204 A VKM a ,kavarodisokban” rendszerint az ,ellenség kezét” vélte felfedezni.
MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés.

205 MNL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és féiskolai be-
iskoldzdsok vizsgilata.

61



keretet csak részben tudtik megfelelé tanulokkal feltolteni. A miskolci
Nehézipari Miszaki Egyetemen a keretszim csokkentésébdl adédott
hasonlé helyzet. Az 1950/51. tanévre a felvételi vizsgak megkezdése
elétt 510 £6, ebbdl 120 szakérettségis felvételét iranyoztik el6. A vizsgik
folyaman azonban a szakérettségis keretet 300 f6re emelték, azaz a ko-
zépiskolat végzettek 390-es kerete 210-re csokkent, és az intézménynek
igy 191, a felvételin egyébként megfelelt jelentkez6t kellett mas intéz-
ménybe irdnyitania.?

Bér a minisztérium igyekezett a tervteljesitést egyfajta intézményi
keretek felett 4ll6 célként megjeleniteni, és elvirta, hogy az egyetemek a
felvételeket és dtirdnyitisokat ezek szellemében — tehdt masok tervtel-
jesitését is szem el6tt tartva — végezzék, az intézmények gyakorlatiban
egyértelmien megmutatkozott, hogy nem mindig voltak hajlandéak ald-
rendelni sajat érdekeiket a ,ko6z0s célnak”. Szegeden példdul — fejezte ki
rosszalldsit a VKM 1950-ben — egyenesen versenyeztek a hallgatokért:
SLA] Szegedi TT:K-nak egyes agitdtorai a ped|agdgiai] féiskoldra mar fel-
vett, elsd helyen is oda jelentkezett hallgatot a lakdsdn agitdltak meg, a TTK-
ra. Ez a jelentkezd dt is jott a TTK-ra, st ettdl kedvet kapva mdsik tdrsndje
is jelentkezett a TTK-n hasonls kéréssel, bar ot is felvették a Ped|agégiai]
foiskoldra. Ebben az esetben nem hivatalos, hanem partizdin tevékenységrol
volt sz0. A ped|agogiai] fbiskola, bolesészhar és TTK. Szegeden dllands ve-
télkedésben all.”>"

Tobb intézményben az is el6fordult, hogy nem erdltették mindenaron
a keretek feltoltését, és a jelentkez8k kérésére akkor is jévihagytik az dt-
iranyitast, ha egyébként elmaradtak a keretszimokt6l.2® Az elutasitottak
szama mindig magasabb volt, mint amit a minisztérium idedlisnak tar-
tott, igy a felvételi dontések feliilbiraldsa utin tobbeket is — elsGsorban
»munkds- és parasztszdrmazasi” jelentkezéket — pétfelvételire irdnyitott
vissza, vagy éppen a bizottsigok dontése ellenére jovihagyta felvételiiket.
Az Allami Miszaki Féiskola felvételi bizottsiga példaul az 1949 nydri
telvételi sordn csak azokat volt hajlandé felvenni, akiket szakmailag is
megfeleldnek taldlt, igy kereteit végiil nem toltotte be. Az dllami telugye-

206 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f6iskolai be-
iskoldzasok vizsgilata.

207 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés; MNL OL 276—
89/311. Anyag az egyetemi beiskoldzdsihoz sz6l6 jelentéshez, d. n.

208 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés. Tovabbi példak:
MNL OL M-KS 276-89/311.
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letet ellaté Epitésiigyi Minisztérium elképedt a Féiskola hozzaallasan:
»Aontd szempont, hogy az 5 éves terv dltal eldiranyzott mérnok-létszdamot
elérjiik. — oktatta ki a minisztérium képvisel6je 1949 szeptemberében a
Féiskolat: [Alz Epz’z‘ésiz’gyi Minisztériumban nagy megdobbenést okozott,
hogy a 108 épitész jelentkezd koziil csak 27 nyert felvételt. Velemenye sze-
rint legaldbb meg kell kizeliteni az eldirt létszdmot, ha mdsképp nem, akkor
bizonyos engedményekkel a felvételi vizsgikndl.”™ 1d6kozben azonban a
VKM sajat maga intézkedett a keretek betoltésérdl, ami viszont mér a
Féiskoldn keltett megtitkozést: ,[A] rddic és tavbeszéls tagozat felvételé-
nél megszegték a bizottsdg dsszes hatdrozatait.” — hiborgott az intézmény
egyik oktatéja 1949 oktéberében: ,Akiket a bizottsig a felvételi vizsga
alapjdn felvételre javasolt, azokat nem vették fel, akiknek gyenge volt a pont-
szdmuk, azokat felvették. Megdllapodtunk abban, hogy 30 elokészitdst és 15
nem elbkészitdst vesznek fel, de mar 75 hallgatd van (...). Minden felelésséget
elharitok magamrdl, nem tudom mi lesz az évfolyammal.”*°

A felvételi vizsgan tett ,bizonyos engedmények” akdr azt is jelentet-
ték, hogy a jelentkezé a felvétel formalis feltételének — ti. az érettségi-
nek — hidnyédban is bejuthatott. A ,munkds- és parasztszarmazdsa” hall-
gatok ardnydnak elérése érdekében eleinte viszonylag sok kozépiskolai
végzettség nélkili fiatalt is felvettek: az 1949/50. tanévben az elsGéves
kézgazdiszhallgatok 28,5%-a,a mérnokhallgaték 12,5%-a, a pedagdgus-
hallgaték 10%-a nem rendelkezett érettségivel, az 1950/51. tanévben az
osszes felvett tobb mint 10%-a. A késébbi tanévekben is eléfordult, hogy
megfelels végzettség nélkili jelentkezbket vettek fel, bar a kézépiskolai
oktatds kiszélesedésével egyre csokkend mértékben.?!t

A ,népszeriitlen” intézmények jo része a rendes felvételi idészakban
nem tudta betdlteni kereteit. Jellemz8 volt ugyanis, hogy a vizsgikon
a jelentkez8k egy része meg sem jelent: 1950 nyardn 15-25%-uk ma-
radt tdvol, a K6zgazdasigtudoményi Egyetem felvételijérdl a behivottak
50%-a hidnyzott.?? Voltak olyanok, akik az agiticié nyomasdra beadtdk
ugyan jelentkezésiiket, de valéjaban nem akartak tovibbtanulni (6k vol-

209 HUNG Jegyz6konyv az Allami Miiszaki Féiskola 1949. szept. 19-i megbe-
szélésérdl. )

210 HUNG Jegyzokonyv az Allami Miszaki Féiskola 1949. okt. 12-i igazgaté-
sdgi tandcsilésérdl.

211 ErpEsz 1957.700.; Erpész—FeHER 1958. 823.

22 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f6iskolai be-
iskoldzdsok vizsgilata.
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tak — korabeli megfogalmazdsban — a ,ldtszatjelentkez8k”). Mdsok nem
értettek egyet dtirdnyitasukkal, és sokan maradtak el azért, mert csalddot
alapitottak vagy a nyar folyaman munkat talaltak. Az elmaradds indokait
részletezd jelentések kozul kiemelkedik annak a tanulénak a magyariza-
ta, aki gy indokolta tivolmaradasat az 6t felkeresé agitdtornak, hogy azt
mondtak neki, ,,hogy aki nem jon be, rendérrel vezetik elé, s ha nem sikeriil
[a vizsgal, akkor mint szabotdldt bezarjak.”* A felvételin meg nem jelen-
teket azonban ,,nem eresztették”: a tanulmanyi osztilyok a vizsgdk idején
allandé telefonos osszekottetésben dlltak a szakminisztériumokkal, és a
megyei partszervezetnek, a helyi DISZ-szervezetnek és a KIB-nek is
értesitést kildtek a hidnyzasrdl, hogy keressék fel a tanul6t és gyézzék
meg, hogy menjen el a pétfelvételire. A MEFESZ pécsi csoportja 1949

szeptemberében a kovetkez6 levelet irta a hidnyzé tanul6knak:

Kedwves Bardtunk!

Az egyetemi, ill. foiskolai felvételekkel kapcsolatban becrkezett fe/wte/l
kérésed, de sajndlatunkra nem jelentél meg a felvételi vizsgdn. Igy nem
is tudunk Rolad semmit és ezért kérjiik, sziveskedjél értesiteni benniin-
ket a kdvetkezdkrél:

1.) Hovd adtdil be felvételi kérvényt?

2.) Felvettek-e valahova?

3.) Ha sehol sem _jelentél meg a vizsgdn, mi volt ennek az oka?
Amennyiben sehol sem jelentél volna meg, ill. sehol sem lennél felvéve,
orommel fogadndnk, ha most utdlag jelentkeznél. (...) Tudomdsodra
kivdnjuk hozni, hogy anyagi nehézségeid esetén itikoltségedet meg-
téritjiik, tovdbba biztositjuk, hogy tanulmanyaidban minden mddon
tdmogatni fogunk és az anyagi nehézségeidet elhdritjuk.” *'*

213 M-KS 276-89/311. A Vegyészmérnoki Karon felvételi vizsgira meg nem
jelentek meglitogatdsa sordn tapasztaltak, d. n.

214 MINL OL XIX-I-1-h. 342. d. 1431. t. [A pécsi MEFESZ levele a felvételi
vizsgdn meg nem jelend tanuldk szamara], 1949. szept. 7. Az agittoroknak
1950 nyardn a kovetkezd jelentSlapot kellett kitoltenitik a ,,hdzi agitdciérol™

WJelentem a tanulmdnyi osztdlynak, hogy meglatogattam .....~t (...). Nevezettel
beszéltem/nem beszéltem, ok: ...... . Agitdcid eredménye: ...... karon (féiskoldn)
potfelvételi vizsgin fog megjelenni/nem fog megjelenni, ok: ....... .”MNL OL

M-KS 276-89/311. Jelentélap, d. n.
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A potfelvételik deklaralt célja a kell§ 1étszam elérése és az ardnyok ki-
igazitdsa volt. Ahogy egy 1950-es VKM -utasitds fogalmazott, a pétfel-
vételikkel , behozzuk azt a lemaraddst, ami egyes karokon fenndll, akdr a kar
egész létszdmat, akdr szocidlis osszetételét nézve. Tehdt a potfelvételeken ke-
resztiil kell elérniink axt, hogy teljes egészében teljesitsiik a Part dltal kitiizott

feladatokat.”™s Am ha ekkor be is telt a létszdm, még mindig nem volt
végleges: a beiratkozdskor ismét jelentésebb lemorzsol6dds mutatkozott.
Ez a megcélzott ardnyokat tovdbb rontotta, ugyanis a felvételin meg nem
jelendk és a be nem iratkozdk is elsGsorban a ,munkds- és parasztszar-
mazdsi” tanuldk kozil keriltek ki.?® A legf6bb problémanak a VKM
az ,lizemcsdbitds veszélyét” tekintette, vagyis azt, hogy a leendd hallga-
tok a nyar folyamin (esetleg kifizet6débb) munkit taldlnak.?’” Ennek
érdekében augusztus kozepéig késleltették a tovabbtanulni nem kivinék
tizemekben vald, kozponti elhelyezését, tartva attdl, hogy a jobb kereseti
lehetSségek lattin a tovabbtanulék meggondoljak magukat.?® Emellett
az dtirdnyitott jelentkezék egy része ugy gondolta, célszerd ,kapun be-
lilre kertlni”, igy beiratkoztak, de szinte azonnal dtiratkozasi kérvénye-
ket adtak be. Az dtirdnyitott hallgatok ,nem érzik otthonosan magukat az
ij szakon” — emlitett az ELTE bolesészkardnak egyik demonstratora egy
kirivé példat 1951-ben: Az egyik hallgatd példdaul az év elején az orvos-
karra iratkozott be, onnan dtjott ide, azutdn az agrdregyetemre iratkozott
at, de ugyanakkor ordkra jart a T'TK-ra és a milegyetemre is, és jelenleg azon
gondolkozik, hogy a jové évben jo volna beiratkoznia a miiegyetemre.” A
VKM-hez 1950 oktéberében tomegesen érkeztek az dtiratkozasi kérel-
mek, de a minisztérium a problémdval csak adminisztrativ szempontbdl

25 MINL OL XIX-I-1-h. 250. d. 1400-65-99/1950. Pétfelvételekre vonatkozé
utasitds, 1950. aug. 30.

216 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. okt. 12-i iilés; MNL OL XIX-
I-1-h. 249.d. 1400-52/1950. Az egyetemi és féiskolai beiskoldzdsok vizs-

dlata.

217 1%/[NL OL XIX-I-1-r. 3.d VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés. A ,csabitds”
olykor meglehetésen konkrét volt: egy miskolci gépészmérnok hallgaténak
egy lizem példdul motorkerékpdrt igért, ha otthagyja az egyetemet és bedll
dolgozni. MNL OL M-KS 276-86/87. MDP Agiticiés és Propaganda Bi-
zottsdganak (a tovdbbiakban: APB) 1951. nov. 16-i tilése.

218 Kovics 2012. 643.

219 HUNG ELTE Bélcsészettudoményi Kardnak 1951. aug. 28-i, IX. tanics-

ilése.
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foglalkozott, és felszélitotta a tanulmanyi osztilyokat, hogy birjik rd a
kérelmezdket a maraddsra.??

A tervszamokhoz valé ragaszkodds kontraproduktivitisa mar 1950
nyardn szemet szdrt a VKM beiskolazdsi munkajat felilvizsgalé Alla-
mi Ellenérzési Hivatalnak: ,,4 keretszdmok betiltésénél elért eredmény csak
ldtszdlagos, mert szamszeriileg biztositva van ugyan az eldiranyzott szamok
betoltése, de a késedelmes és tervszertitlen rendelkezések kiaddsa, valamint az
dtirdnyitdsok azt eredményezték, hogy a késcbbi felvételi vizsgakon megfe-
lelt tanulok jorészének végleges felvetele indokoltabb lett volna azokndl, mint
akiket a kezdeti iddszakban vettek fel. (...) [A] keretszamok teljesitése csak
menmnyiségi vonalon kozelitette meg az eldiranyzatot, azonban a mindség ala-
posan kétséges.”**!

220 MINL OL XIX-I-1-h. 250. d. 1400-65-126/1950. Atirényitési kérelmek
megszintetése, 1950. okt. 26.

221 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f6iskolai be-
iskoldzdsok vizsgdlata.
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Finomhangolas 1950-51-ben

A beiskolazasi és felvételi gyakorlat elsd ,,ﬁnomhangoléséra” viszonylag
gyorsan, az MDP KV 1950. marcius 29-i, a VKM-ben zajl6 ellenséges
tevékenységrél sz616 hatirozata, valamint az Allami Ellendrzési Hivatal
augusztusi felilvizsgdlata nyoman sor kerilt. Bar a KV-hatirozat elismer-
te, hogy a kozépiskolak, az egyetemek és a f8iskoldk tdrsadalmi sszeté-
telében ,,donts javulds kivetkezett be”, és eziltal ,lényegében megsziintettiik
(...) a volt uralkods osztdlyok miiveltségi monopdliumdr”, agy vélte, hogy a
»munkds- és parasztszirmazdsi” tanulék és hallgatok ,zomeges kimara-
ddsa” jelentGsen veszélyezteti az elért eredményeket.??? A lemorzsolodas
minden iskolafokon aggaszté méreteket oltott: az 1949/50. tanév II. £él-
évére a miszaki egyetemekre 10,6%-kal, a bolcsészkarokra 16,5%-kal, a
Kézgazdasigtudomdnyi Egyetemre pedig 17,7%-kal kevesebb hallga-
t6 iratkozott be, mint az els6 félévre.” Ardnyait tekintve az elsGévesek
korében volt a legnagyobb a kimaradds: a budapesti és szegedi jogi karon
44,7% és 55,7%, a budapesti, debreceni és szegedi bolcsészkaron 23,4%,
28,4% és 33%, a pedagdgiai f8iskolakon 16,7%, a Kézgazdasigtudoma-
nyi Egyetemen pedig 23,1%.2* A hatdrozat a beiskoldzds teriiletén je-
lentkezd anomalidkat nevezte meg a feltirt problémdk egyik forrasanak,
igy a személyi dllomdnydban is dtszervezett VKM mar 1950 tavaszan-
nyardn — a felvételi folyamat kell6s kozepén — elkezdte a beiskolazasi
munka ,finomhangoldsit” és ,fokozdsit”. Ezt az 6tvenes évek politikai
nyelvhasznalatira jellemz8 militans kifejezések megjelenése is nyomaté-
kositotta: a beiskoldzds a ,legdontSbb harci kérdéssé” vilt, a ,,tudomdny
erédjének bevételére” irinyulé ,kampanyban” a lehets legtobb érintettet
kellett ,mozgésitani” megfelel szamu hallgaté ,toborzédsara” 2>

222 A Magyar Dolgozcék Pirtja Kézponti Vezetdségének hatirozata a Vallds-
és Kozoktatastigyi Minisztérium munkdjdval kapcsolatos kérdésekrsl, 1950.
mirc. 29. In: NEK 231-235. Vo. HorvaTH 1950; ToLNnar 1950.

223 HorvATH 1950. 454,

224 ToLnat 1950. 722.

235 Néhany jellemzé cikk cime az id8szakbol: ,Megmutatjuk az ellenségnek:
tovabb fognak tanulni a munkésgyerekek!” Szabad Nép, 1950. dpr. 21. 4.;
Folytassunk még erSteljesebb harcot a beiskoldzas sikeréért. Koznevelés,
1950. mdj. 1. 256.; Darvas Jézsef: Inditsunk harcot az iskolai fegyelem meg-
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A minisztérium — a ritudlis 6nkritika mellett — a beiskoldzdsban koz-
remiikods szervekre haritotta a felelgsséget a KV-hatdrozat és az Allami
Ellenérzési Hivatal felilvizsgilata dltal megjelolt problémakért. A ke-
retszdmok viéltoztatgatdsit az OT tervezési hibdival, helytelen és meg-
bizhatatlan szdmitdsaival magyardzta, a jelentkezések aranytalansdgait és
az ebbdl ad6dé dtirdnyitdsokat a propaganda gyengeségének és dltaldban
az alsébb szervezeti szintek hibds munkavégzésének tudta be.

A VKM egyik legfontosabb reakciéja a beiskoldzasi munka egész évre
torténd kiterjesztése volt. 1949-50-ben az el6készités marcius-dprilisban
kezd4dott, ennek megfelelden igen szoros hatdridéket jeloltek ki. 1950-
ben a tovdbbtanuldsi lehet6ségeket bemutaté brosira kibocsitdsa és a
jelentkezések hivatalos leaddsa kozott minddssze egy hénap telt el, de a
MIB-eknek is alig egy honap dllt rendelkezésre (az is utélag meghosszab-
bitott hatiridével), hogy a felvételi lapokat értékeljék és javaslatot tegye-
nek az dtirdnyitasra. A kés6i kezdést Darvas Jézsef utobb ,szabotizzsal”,
illetve a ,leleplezést” kovetd személyi véltozdsok elhizéddsival magya-
razta.? Az 1951/52. tanévre torténd beiskolazds el6készitését azonban
mar 1950 8szén megkezdték. A folyamat elhizdsa els6sorban a propa-
ganda-id8szak meghosszabbitdsit jelentette, de tobb id8 jutott az ad-
minisztrativ feladatokra is: a mdjus kozepi jelentkezési hatdridé aprilis
elejére kertlt, a felvételi vizsgak lebonyolitisa pedig junius végérdl jali-
us-augusztusra. Az ut6bbi lépéssel azt probiltik megakaddlyozni, hogy
a tanuldk a nydr folyaman munkat villaljanak.?

A beiskolazist lebonyolité szervezeti rendszeren belil megnéveke-
dett a megyei és iskolai szervek, tanulmanyi osztalyok felelGssége az ad-
minisztrativ és propagandafeladatok ellitdsaban. A tovdbbtanuldsi javas-
lat elkészitése a MIB-ekts] a KIB-ekhez kertilt, mondvdn a MIB-¢ek ,.a
hallgatdkat csak papiradatokbil ismerik”, ezért a dontést a kozépiskoldknak
kell meghozni, hiszen ott dllnak rendelkezésre a legpontosabb informa-
ciék a tanulékrél.??® A VKM a decentralizicion elsGsorban a feleldsség
Jlefelé delegdldsat” értette, am tovdbbra sem bizott az alsébb szerveze-
ti szintek munkdjdban. Ezért nem mondott le a bevallottan hatalmas

szilarditisaért, a lemorzsolédas ellen. Koznevelés, 1950. dec. 15. 746—749. Vo.
JossT 2009.

226 Harcban a tovébbtanuldsért. Koznevelés, 1950. aug. 15. 470.

227 PTE EL VIII1.202.b. 299-1950/51. Tervezet az egyetemek és fSiskolak sz4-
mdra az 1951/52-es tanév beiskoldzasi feladatairél, 1951. marc. 12.

228 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i ilés.
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adminisztrativ teherrel jard, aprélékos ellendrzésrl: 1951-t8l megsziin-
tette a MIB-ek és a felsGoktatdsi intézmények kozotti kozvetlen kap-
csolatot, a MIB-eknek ezt kovetden a minisztériumba kellett kiilldenitik
minden egyes jelentkezési lapot, melyeket felilvizsgdlat és ujraelosztis
utdn tovibbitottak a tanulmdnyi osztilyoknak. A minisztériumi ellen-
6rzés tovabb szikitette a felsGoktatdsi intézmények egyébként sem tul
béséges szelekciés lehetdségeit. A KIM 1951 juniusiban fel is hivta a
figyelmiiket, hogy az iskolabizottsigok . kivdlogatds munkdjit nagyrész-
ben mar elvégezték’, és a felvételi bizottsignak ,a megadott anyagbil kell
teljesitenie a keretet, gy a szocidlis osszetétel, mint az egyes egyetemeken a
nék ardnyszdma tekintetében.””

Az 1949. évi felvételik sordn még tobbféle gyakorlat utalt arra, hogy
a felsGoktatdsi intézmények igyekeztek bizonyos 6ndllésighoz jutni a
szelekeié tertletén. Ennek egyik természetes maédja lett volna a felvételi
vizsgik szakmai kovetelményeinek fokozott érvényesitése, ezt azonban
a minisztérium kovetkezetesen akaddlyozta. A tanulmdnyi eredmények
megitélésének kritériumai kozott mar az 1949. nydri nagyarinyd le-
morzsolédisok kezelése sorin megjelentek az osztilyszempontok. Az
1949/50. tanév elején Szdvai allamtitkdr arra figyelmeztette a pedagégu-
sokat, hogy fel kell hagyni a tanulmdnyi elémenetel ,0bjektiv” vizsgala-
taval, helyette ,a szocializmus épitésének szubjektiv akaratival’ kell meg-
itélni a tanulok teljesitményét.® A4 kérdeés [ti. a vizsgaztatis — P. P.] helyes
megolddsa természetesen feltételezi a munkdsosztilyhoz vald helyes viszonyt,
1j értelmiségiinknek jobbnak kell lennie a réginél, de lemorzsolddnia sem sza-
bad.” — igazitotta el a budapesti bolcsészkar dékdnja a kar oktatéit 1949
decemberében a félévi vizsgaidGszakkal kapcsolatban.!

A MDP KV 1950. mérciusi parthatirozata a szakmai szempontok
kizarélagossigit egyenesen ellenséges cselekedetté nyilvanitotta, amikor
a ,munkds- és parasztszirmazdsi’ fiatalok lemorzsolédasat igen nagy
részben az ellenség ,dllitélagos »szinvonal«kivetelményeivel”, a tanulds
megnehezitésével és tomeges elbuktatidsokkal magyardzta.?? 1950 tava-

229 PTE EL VIIL.202.b. 299-1950/51. 1951-52. évi felvételivel kapcsolatos
rendelkezések, 1951. jun. 19.

20 Sz4vai Nandor: Pedagégusaink és az Gj tanév. Koznevelés, 1949. szept. 15. 490.

21 HUNG Pizminy Péter Tudomanyegyetem Bolesészettudomanyi Karanak
1949. dec. 12-i, I1. rendes tanicsiilése.

22 A lemorzsolédds tanulményi dsszefliggéseird] részletesen 1d. Knausz 1988
[1998]. 86-91.
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szan a ,redlis kovetelmények” jelszavaval megkezd5dott a ,harc” a ,tdl-
zott objektivitds” és az év végi bukdsok ellen.®® Mindez természetesen
az érettségi vizsgakra és a felvételi javaslatokra is vonatkozott. A Szabad
Nép az iskolabizottsigok ,visszavert ellenséges prébalkozasai” kozott ar-
rél is tudésitott, hogy az egyik f6virosi iskolabizottsdg ,egyenesen azt
Javasolta, hogy munkdsszdrmazdsi didkokat elégséges, értelmiségicket pedig
kozepes bizonyitvinnyal mar ne javasoljanak felvételre, mert iigysem birndk
el a magasabb iskoldt.”** Nemcsak arrdl volt sz6, hogy a tanulmdnyi ered-
mény szerepe a szelekciéban hattérbe szorult a politikai ,fejlettség”, a
szdrmazds és a megbizhat6sdg mogott, ez ugyanis a felvételi kritériumai
kozott egyébként sem szerepelt. A tudds szerinti szelekcidra a jelentke-
z8k dltalinos muveltségének és a vilasztott palydra valé alkalmassdganak
vizsgilata adhatott (volna) némi lehetéséget, de a parthatirozatot kove-
téen ennek megitélésében is politikai szempontokat kellett érvényesite-
ni. Nem beszélve arrél, hogy a keretszamok betdltésének kényszere miatt
a kevésbé ,népszert” felsGoktatdsi intézményeknek eleve abbdl kellett
kiindulni, hogy szinte szelektdlds nélkil mindenkit fel kell vennitk, aki
megjelenik a felvételi vizsgan.?*

A VKM az 1950. nyiri felvételik sordn ,éberen” figyelt, hogy a fel-
vételi bizottsigok se ideoldgiai, se szakmai kérdésekben ,ne essenek
tulzasba”: inkdbb ,bardti beszélgetés alakuljon ki, a vizsgazok ne érezze-
nek félelmet, [amellett, hogy| érzik a felvétel jelentéséger. (...) [A felvé-
teli bizottsdg feladata, hogy] kedwet, lendiiletet adjon a jovends egyetemi
munkdhoz. Vigyizzanak arra, hogy ne az ideoldgiai felkésziiltség legyen az
alapvetd és ne legyen faggatd jellegii a kérdeésfelteves, ne legyenek mechani-
kus, politikai kérdések.”* Utébbit egyébként sem tartottik célravezets-
nek, mert — ahogy az MDP Agiticiés és Propaganda Osztilyinak egy

feljegyzése fogalmazott —, brosurdkat az ,egyes polgiri elemek” is meg

233 HorvATH 1950. 451-454., 458-459.; ToLNa1 1950. 723.; Kovécs Jézsef:
Redlis kovetelményeket a vizsgikon. Kéznevelés, 1950. maj. 15. 273-274.

24 Visszavert ellenséges probalkozdsok, feliiletességek, hibak az iskolabizottsdg

munkajdban. Szabad Nép, 1950. jul. 2. 10.

Az oktatistigy hagyomdnyos értelemben vett szelekcids szerepének felszd-

molésdra tett kisérletekrél bévebben: LukAcs 1991. 60—66.

26 MNL OL XIX-I-1-h. 250. d. 1400-65-76/1950. Az 1950/51. tanévre fel-
vételek és 6sztondijak lebonyolitasa, 1950. jul. 10.
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tudnak tanulni.*” 1950 nyardn a felvételiket ellen6rz6 minisztérium és a
partszervek felhdborodottan észlelték, hogy ,igen sok helyen nagyon igé-
nyes kérdéseket tettek fel a vizsgazoknak’ ** Példaul Egerben ,ilyen szakmai
kérdéseket tettek fel. Elemezze ki Puskin egy elbeszéld kolteményét, vagy egy
Mikszdth regényt. Ugyanakkor ideoldgiailag is vizsgaztattak a hallgatokat.
Azt kérdezték toliik, »mi jellemzi az imperializmust, mi a materializmus«
sth. A szegedi Bolesész Karon (...) [alz egyik albizottsdgban a tansegédsze-
mélyzet képviseldje a legaprobb részletekig taglalta Ady szimbolizmusdt 6-8
percen keresztiil. Veszprémben wvolt a legnagyobb szakmai téren az elhajlds.
Mounkds és dolgozd paraszt hallgatoktdl éppen olyan nehéz szakmai kérdéseket
kérdezitek, mint a tobbiektdl. A tanulok kiizzadva, veritékezve jottek ki az
albizottsagoktol. Meértani idomok meghatdrozdsa, algebratételek, logaritmus
szdmitds, savak, vegyiiletek képletei, fizikai torvények alkalmazdsa jellemezte
a felvételi bizottsigok munkdjdt. Exért a hallgatok nem nagy kedvet kaptak
az egyetembhez, ellenkezileg megijedtek.””® A VKM — sajit bevalldsa szerint
—azonnal intézkedett a ,hiba”kijavitdsdrdl; a tervtdl valé elmaradds miatt
pedig 1950 nyaran is felilvizsgalta a MIB-¢ek és a felsGoktatdsi intézmé-
nyek dltal elutasitottak anyagait, és 450-550 6t mégis tovdbbtanuldsra
javasolt, koztiik szamos olyan tanuldt, akiket az alsébb szervek korabban
szakmai vagy ideol6giai szempontbdl ,gyengének” itéltek. >

1950 6szétdl a beiskoldzasi propaganda is ,hangsulyt valtott”. A
VKM az dltaldnos propagandit alapvetSen sikeresnek mindsitette, mivel
a tanul6k megfelel6 szimban jelentkeztek, azaz a jelentések és a sajto-
beszimoldk ismétl6ds értékelése szerint: megértették az Otéves terv
célkittizéseit.*! A tanul6i érdeklddés és a képzési szerkezetrdl alkotott
partdllami elképzelések Osszeegyeztetése azonban megolddsra vart. A
VKM ugy vélte, hogy a tomeges dtirdnyitds a nem eléggé céliranyos,
tul dltaldnos propaganda eredménye. A lehetéségek korlatlansdginak
hangstlyozdsa még a szakirdnyu felkészitést végzd kozépiskoldkban is

27 MINL OL M-KS 276-89/311. A tavalyi egyetemi felvételi munka hiinyos-
sdgai, d. n.

28 MNL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f6iskolai be-
iskolazdsok vizsgélata.

239 MINL OL M-KS 276-89/311. Anyag az egyetemi beiskoldzdsihoz sz616
jelentéshez, d. n.

240 MINL OL XIX-I-1-h. 249. d. 1400-52/1950. Az egyetemi és f6iskolai be-
iskoldzdsok vizsgilata.

241 P1. Az j tanév beiskoldzasi tervérdl. Szabad Nép, 1950. maj. 7. 11.
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nem kivint eredményekre vezetett: a tanitéképzdk, mezdgazdasigi és
ipari technikumok tanuldi sem feltétlenil a pedagégiai féiskoldkat, az
agrir-, vagy a muszaki képzéseket vilasztottdk.? A minisztérium ezért
elrendelte, hogy ezt kévetSen nem azonos sullyal, hanem a képzési szer-
kezetre vonatkozé preferencidknak megfelel6en kell propagdlni az egyes
intézményeket. Az 1951/52. tanévre nézve ez elsésorban az Orosz Inté-
zet, a természet-, a bolcsészettudomadnyi és a jogi karok népszertsitését,
illetve dltaldban a f6évérosi és a vidéki intézmények egyenrangusdginak
hangsilyozasit jelentette.® A VKM ekkortdl a rendkiviili tdljelentke-
zést mutaté orvosi egyetemek, és dltaldban a mds szakminisztériumok
fennhatdsiga ald tartozé intézmények benépesitésével egyre kevesebbet
foglalkozott.?* Emellett 1951 &szén elrendelte a tanulék tovabbtanuldsi
szandékanak — a korabeli megfogalmazds szerint: ,spontin irdnyuldsd-
nak” — elézetes felmérését. A ,spontdn irinyulds” felmérése azonban nem
a tervezés realitdsdnak megitélésére, hanem az agiticiés feladatok speci-
alizildsdra szolgélt. Erre utalt az a figyelmeztetés, miszerint az iskoldk a
telmérésnél ,keriiljenck minden olyan mddszert (dolgozatirds, cédulin valo
Jelentkeztetés, sth.), amely a tanulck felé azt a latszatot keltené, hogy ok mdr
végérvényesen jelentkeztek valamely teriiletre.” A minisztérium ugyanis
arra torekedett, hogy az agiticié hatdsira a palyamdédositist jelent6 don-
tést ,,6nként”, ,,6rommel” és lehetbleg minél el6bb maga a tanulé hozza
meg, és ne utélag, adminisztrativ Gton ,kelljen” kozvetleniil beavatkoz-
ni. Igy fokozott mértékben haritotta a meggydzés feladatit a megyei és
helyi szervekre, illetve a felsSoktatdsi intézményekre. A tervszdmoktol
eltérd aranyokért és az dtirdnyitdsok negativ hatdsdért (azaz a hallgatok
nagymértékd lemorzsoléddsért) szinte kizarolag az 6 propagandamun-
kdjuk elégtelenségét tette felel@ssé.

242 P1. MNL OL XTIX-I-1-h.249.d. 1400-52-9/1950. Vilasz a dombéviri Ped.
gimndzium V. osztilyd névendékeinek egyetemi felvétellel kapesolatos kér-
déseire, 1950. febr. 22.

28 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. okt. 30-i tilés.

2 MNL OL M-KS 276-89/311. MDP Agrirtudomanyi Egyetemi Partbi-
zottsdgdnak levele, 1951. jun. 19.; HUNG Magyar Ké6zgazdasigtudomdnyi
Egyetem 1951. aug. 17-i tandcstlése; HUNG SZOTE 1953. apr. 28-i, VIII.
rendes tandcsiilése.

245 A kozoktatdstigyi miniszter T. 1.200-21/1951. XI. K. M. szamu rendelete az
1952/53. év iskoldztatasi feladatairdl, [1951. nov. 15.]. In: KK6z1 1951/7. sz.
127-129.
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A propagandit mds tertileteken is ,finomhangoltdk”. A pért- és mi-
nisztériumi szervek 1950 nyarin ugyanis megdobbenve tapasztaltik,
hogy a felvételin megjelené didkok egy része valéban szimon kéri az
anyagi juttatdsokkal kapcsolatos kordbbi igéreteket.* A VKM e kér-
désben is hdritotta a felel@sséget, mondvan a felvételi bizottsigok nem
hangsulyoztdk eléggé az egyéni dldozatvallalds fontossigit. A propagan-
daban ekkor a ,felelstlen igérgetések” helyett arra keriilt a hangsily, hogy
bar a partillam rendkivili mértékben timogatja a tovabbtanuldkat, de
sajat anyagi dldozatok is sziikségesek. A propaganda dthangoldsa mel-
lett az 6sztondij-rendszer bizonyos korrekcidjaval kivantak elérni, hogy a
,népi demokricia soha nem ldtott timogatdsdt” a hallgaték vilagosan ér-
zékeljék. A juttatdsi rendszer addig pénzbeli (6sztondij) és természetbeli
(kollégium, menza stb.) elemekre épiilt, ez azonban — dllapitotta meg a
VKM Fels6oktatasi Féosztalya — ,nem mutatta meg vildgosan, dsszegsze-
riien azt a tamogatdst, amellyel ket [ti. a hallgatokat] népi demokrdcidnk
tovdbbtanuldsukhoz hozzdsegiti’ > Ezért 1950 szeptemberétd] a hallga-
tok egységes osztondijat kaptak, melynek 6sszege joval magasabb volt az
el6z8 évihez képest, viszont ebbdl kellett kifizetni a menza- és kollégi-
umi dijakat.

Mindemellett a tovabbtanulds érdekében kifejtett agiticiét osszeko-
totték a lemorzsolédis elleni, illetve a beiratkozds és a tanulmanyi fe-
gyelem megszildrditasa melletti 7anulj jobban! propagandaval, a felvételi
vizsgin valé megjelenést pedig mintegy erkolcesi kotelességgé emelték:
»Vajjon érzik-e exek a fiatalok, milyen konnyelmiien, felelotleniil jarnak el,
amikor visszavonjdk adott szavukat, becsapjak az orszdgot, amely szdmi-
tott az 6 tovdbbtanuldsukra? Vajjon gondolnak-e arra, hogy sziileik, iddsebb
testvéreik mennyire megbecsiilték volna, ha fiatal korukban hasonlo lehetdsé-
get kaptak volna a tanuldsra?” — korholta a meg nem jelendket a DISZ
tétitkdra 1951 jaliusdban.?*® Az tzenetet azonban némiképp félreértette
az a tanulé — dohogott a Szabad Ifjisig par héttel kés6bb —, aki ugyan
megjelent a Szegedi Orvostudoményi Egyetem (SZOTE) felvételi vizs-

24 PTE EL VIII.202.b. 299-1950/51. 1951/52. iskola-évre felvételekkel kap-
csolatos rendelkezések, 1951. jun. 4.; Az egyetemi 6sztondij-rendszer sike-
réért. Szabad Nép,1950. aug. 2. 1. V6. Varca 2010. 168-169.

247 MINL OL XIX-I-1-h. 250. d. 1400-65-76/1950. Az 1950/51. tanévre fel-

vételek és 6sztondijak lebonyolitasa, 1950. jal. 10.

Dénes Istvan: Az érettségizett ifjisdg feleldssége. Szabad Nép, 1951. jul. 17. 2.
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gdjan, de kijelentette, hogy inkdbb férjhez megy, viszont hozott magéval
egy misik lanyt, hogy ,a keretszdam azért ki legyen toltve” 2%

A jelentkez8 és beiratkozé hallgaték ,megkdtésére” szamos, tobb-
ségében adminisztrativ intézkedést is bevezettek. 1951-t6l a sikeres fel-
vételirdl sz6l6 értesités egyben beiratkozasnak is mindsiilt, az értesitén
telszélitottdk a hallgatét indexének dtvételére, és kozolték — mintegy
motivicioként — a megitélt juttatisok sszegét is.2° Az tizemekben el-
helyezkedett hallgaték visszairdnyitisdra elsésorban a SZOT-ot moz-
gositottdk (tobb-kevesebb sikerrel), és kilonb6zd retorzidkat is életbe
léptettek a lemorzsolédé hallgatékkal szemben.>! 1952-t61 kételezték a
tanulmdnyaikat ,alapos ok nélkil” félbehagyé vagy fegyelmi hatirozattal
eltavolitott hallgatékat 6sztondijuk visszafizetésére, munkaviszonyba lé-
péstiket pedig a munkakonyv kidllitasinak tilalméval nehezitették.??

A szamos Gjabb, megkérdgjelezhetd hatékonysigu intézkedés mellett
tobb koribbi médszer is megmaradt. Az 1949-50. évi felvételek sordn
mir lithaté volt, hogy a kézépiskolai és az egyetemi beiskolazis egyiittes
lebonyolitdsa sordn — volumenébdl adéddan is — a kozépiskolai kap na-
gyobb figyelmet mind a VKM, mind pedig a megyei oktatdsi osztdlyok
részér6l. 1950-ben a minisztérium gy vélte, a felsGoktatdsi jelentkezé-
sek hibdinak egyik forrdsa, hogy ,az egyetemi beiskolizds a kozépiskolai
beiskoldzds uszdlydba kerilf” > Az egységes tervezésrél és lebonyolitasrol
a propagandafeladatok nagy részben azonos jellege miatt azonban a ké-
s6bbiekben sem mondtak le, de ezek ellatisira 1950 nyardn létrehoztik
a K6zoktatasi Tervezési és Statisztikai Osztélyt, melynek feladata a terv-
lebontds, valamint — az Egyetemi Féosztily fuggetlenitett eladéjaval
egytttmiikodve — a propaganda- és szervez6munka irdnyitdsa lett.*

Mindezek ellatisira azonban minddssze 2-3 embert osztottak be,
akiknek sem képzettsége, sem tervezési tapasztalata nem volt. Az osztily
feltoltése 1952 tavaszdig is eltartott, ekkor az osztilyvezetd ugy jelle-
mezte 15 munkatdrsit, hogy egy részitknek van kozoktatdsi ismerete és
tapasztalata, de nincs tervismerete és gyakorlata, a masik részének pedig

2 Van-e ,el6kels” egyetem. Szabad Ifjiisdg, 1951. aug. 5. 4.
20 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. okt. 30-i iilés.
21 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i ilés.
22 LapANyr A. 1986.31.

23 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. szept. 29-i iilés.
»4 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. aug. 8-i iilés.
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mindkettd hidnyzik.>* Az osztily miikodésérsl sz616 korabeli jelentések
teljes tandcstalansagrol drulkodnak: nem tudtik, hogy az OT milyen ala-
pon dllapitja meg a kidersziikségletet és a keretszamokat, hogyan kellene
ezeket lebontani, példdul kiszamolni azt, hogy a szakiskoldkbél mennyien
menjenek egyetemre. Bizonytalansigukat jelzi, hogy tobb éven keresztil
is abban lattdk a megoldast, ha informécidkat kaphatndnak arrél, hogyan
csindljak mindezt a Szovjetuniéban vagy ,mas népi demokraciakban”.*¢
A minisztérium munkatdrsai azonban az OT-t6l sem kaptak médszer-
tani segitséget, s6t a kozoktatdstigyi tervezésben dolgozé tervhivatali és
minisztériumi munkatirsak kézott 1950/51 forduléjan oly mértékben
elmérgesedett a viszony, hogy a VKM tervosztilya a pértszervekhez
tordult.»” Az OT-n beliil ekkor fokozatosan athelyezték a kifogdsolt
munkatirsakat, de a VKM az dGjonnan kinevezettekkel sem jért jobban,
6k ugyanis kozoktatdsi tapasztalat hijan ipari tervezési médszerekkel
dolgoztak.>*

Az oktatdsi tervezésben megjelend gesztriciés id6é problémidjit, ti.
hogy a beiskoldzott hallgaték jé része csak a kovetkezd Otéves tervids-
szakban fejezi be tanulmdnyait és dll munkdba, az OT viszonylag hamar
telismerte, és ezért mar 1950 Gszén elkezdett szimitdsokat végezni a
misodik 6téves terv szakember-sziikségletére vonatkozéan. Az érdemi
tervezést azonban hatraltatta, hogy a terv £6 gazdasdgi céljaira vonatko-
zban ekkor még semmilyen szdmitds nem allt rendelkezésre.”” Az okta-
tasiranyitds szerepléinek azonban tovdbbra is meggy6zédése volt, hogy
a munkaer§-sziikséglet egzakt médon prognosztizilhatd, ehhez mind-
ossze a megfeleld médszereket kell megtalalni. Emiatt a torekvések arra
iranyultak, hogy a szimok minél ,pontosabbak” legyenek.®* Nem igé-
nyelt ugyanis tervezési médszertani ismereteket annak felismerése, hogy
a kiilénb6z6 minisztériumi féosztilyok altal bekért ad hoc statisztikai
kimutatdsok — ha egyidltalin beérkeznek —, 6sszehasonlithatatlanok és
pontatlanok, egy résziik pedig egyszeriden felesleges.*! Ezért 1951-t6l a
VKM a statisztikai adatszolgaltatas olyan lincolatat hozta létre, melyben

25 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. mdj. 15-i tlés.
256 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. mdj. 15-1 lés.
257 Kovacs 2012. 627.

258 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. mdj. 15-1 dlés.
259 LapANYI A. 1986. 30.; Darvas 1984. 69.

260 TimAR 1989. 50-53.

261 VINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1950. aug. 8-1 ilés.
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az adatokat nem kozvetlenil az iskoldktdl, hanem az egymas £61¢ rendelt
intézményi, jarsi, megyei szervek utjan, az egész taniigyigazgats vona-
lin végigtuttatva gytjtotte be.? Az ekkor kezdddé adatgytjtések révén
a tervosztily — sajat bevalldsa szerint — 1952 tavaszdra jutott el8szor a
tervezéshez sziikséges alapvetd adatokhoz.?® A decentralizalt rendszer
miikdése azonban nem volt zokkendmentes, és Gjabb feladattal egészi-
tette ki a tervosztily munkakérét: a hibakereséssel. ,20 megye dsszesitése
csak kozel 4 heti hibakeresés és helyesbités utin volt lehetséges.” — példalézott
a tervosztaly egy 1952-es jelentése: ,PL a szeptember 15-i létszdmként a
1I. évfolyamban megjelolt 106.000 tanuld szocidlis szdrmazds szerint mdr
5000-rel tobb, mig korévek szerinti bontds sordan 1.000-rel kevesebb.”*5*
Mindezek kovetkeztében az Orszigos Tervhivatal és a minisztérium
tovibbra is rendszeresen viltoztatgatta a tervszamokat, az egyetemie-
ket 1951 elején példdul 8-10 nap utdn visszavontdk és Gjraszamoltak.
A MIB-ek koribban sem rugalmas gyakorlata igy még merevebbé vilt.
Bir 1951-ben a minisztérium az iskolaszintig valé felbontist hivatalosan
is megtiltotta, s mar csak a kézépiskolabdl felveendd és szakérettségis
tanuldék ardnyat irta el8, a MIB-ek tovibbra is inkdbb ,biztosra mentek”
és aprolékosan, intézményekre lebontva adtik meg a kozépiskoldknak a
beiskolazandok létszamadatait. Am ennek kézlésével is inkdbb kivartak,
hiszen szdmitottak a menetrendszerd modositisokra. A kozépiskolik
tobbsége is elsdsorban a szimszerd teljesitéssel volt elfoglalva: ,,4 megli-
togatott osszes iskoldndl taldlkoztunk exzel a jelenséggel, hogy bizonyos sza-
kokra keret hidnydban nem fogadjik el a jelentkeziket, hanem kézzel-labbal
meg akarjdk értetni az illetd hallgatoval, hogy rosszul vdlasztott”— panaszol-
ta a minisztérium 1951 dprilisiban.?® A partjelentések is a keretszamok
»merev” kezelésérdl szamoltak be: ,,Heves megyében Makldron nem mernek
a tovdbbtanuldsril beszélni, mert 24-en jelentkezitek tovdbbtanuldsra, a ke-
retiik pedig 8. Komdrom megyében Héregen 3 paraszttanulot kellett a keret
szerint javasolni, nem tudtak paraszttanuldt javasolni, de a jelentkezd 3 bi-
nydszgyermeket szocidlis sszetétel miatt (mert nem parasztok), sem fogadtik

262 MINL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1951. marc. 29-i iilés.
265 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. m3j. 15-i iilés.
264 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. dec. 4-i iilés.

265 MNL OL XIX-I-1-r. VKM KOLL 1951. dpr. 12-i iilés.
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el.”* Veszprém megyében pedig az ,egyéb” besorolsu tanuldk egy ré-
szét egyszerien dtirtik ,munkdasra”, hogy a tervet teljesiteni tudjak.?’

Az atirdnyitdsok, az dtiratkozdsi kérelmek, illetve a lemorzsoldas
1951-ben is az el6z6 évihez hasonlé méreteket 6ltott: mar szeptember-
ben kimaradt a hallgaték 12%-a, legnagyobb ardnyban az Orosz Intézet-
bél (23,5%), a pedagdgiai féiskolakrol (21,9%) és a természettudomdnyi
karokrol (17,9%). A lemorzsolédds ardnyai az elsé évfolyamon voltak a
legrosszabbak, a tanév els6 honapjaban a felvettek 19,5%-a hagyta ott az
egyetemeket és féiskolakat: az ELTE jogi karardl az els6sok 28,7%-a, az
Orosz Intézetbsl 30,5%-uk maradt ki.?® Mar javdban zajlott a tanév, de
oktéberben még mindig rendkiviil nagyszamu dtiratkozdsi kérelem ér-
kezett a minisztériumba, amely dorgedelmes utasitisban szdlitotta fel a
telsGoktatdsi intézményeket, hogy dllitsak meg az 6téves terv teljesitését
veszélyeztet ,féktelen dtiratkozdsi hullam”-ot.>*

266 MNL OL M-KS 276-89/311. Jelentés az 1951/52. tanév beiskol4dzasi mun-
kajarol, 1951. dpr. 17.

267 MINL OL M-KS 276-89/311.[Az MDP Veszprém megyei partbizottsdgi-
nak jelentése a beiskoldzasrol], 1951. mij. 8.

268 MINL OL M-KS 276-89/311. Feljegyzés, 1951. nov. 23.

269 MINL OL XIX-I-1-h. 250. d. Egyetemi hallgatok étiratkozdsa, 1951. okt. 26.
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A szakmai felvételi vizsga bevezetése
és a keretszamok csokkentése

A lemorzsolédis problémai 1951 novemberétdl egyre gyakrabban szere-
peltek az MDP Agiticiés és Propaganda Bizottsdga tiléseinek napirend-
jén, ahol annak legfébb okaként — kisebb részben anyagi, egészségligyi,
csalddi okok mellett?® — elsSsorban a ,szelektdlds nélkiili felvétellel” Hssze-
fiiggs gyenge elképzettséget és az ebbdl eredd tanulmdnyi nehézségeket
jelolték meg: ,[alz iskoldztatdsi tervek feszitettsége folytan nincs lehetdség a
hallgatok megfeleld kivilogatdsdra. I:gy szdmos olyan hallgatd keriilt be, aki
nem akar tanulni. Sok hallgatdt szinte erdszakkal vittiink be az egyetemekre”
— allapitotta meg a Bizottsdg 1951 novemberében.”! Az egyes intéz-
mények részletes vizsgilatindl a hallgaték kimaraddsa mar kozvetleniil
is osszekapcsolédott a beiskoldzdsi problémadkkal, mivel az els6sorban
a legnagyobb mértékd dtirinyitdsban érintett intézményeknél jelentke-
zett. Igy a kevésbé érintett képzéseknél, példaul az orvosi egyetemeken,
illetve a villamos- és vegyészmérnok-képzésben jéval alacsonyabb volt,
szemben az Orosz Intézet vagy a pedagdgiai f6iskoldk lemorzsoldasi
adataival.

A helyzet megoldasit az is siirgette, hogy 1951 decemberében a KM
jelezte: az 1952/53. tanévre eldirt, talfeszitett terv teljesitése a beiskold-
zds és a lemorzsolédis felismert osszefiiggéseinek fényében ismételten
kontraproduktiv eredményre vezet. A keretszimok és a 70%-os szocid-
lis ardny teljesitéséhez ugyanis a gimndziumban végz8 ,munkdstanul6k”
93%-it, a ,parasztszarmazasuak” 90%-it, az ,egyéb” kategéridba tarto-
z6knak pedig 83%-it, tehdt a bukottakon és a leggyengébb elégséges
tanulékon kiviil mindenkit fel kellene venni.?”> Néhany héttel késébb
az Agiticiés és Propaganda Bizottsdg is arra jutott, hogy ,a tanuldk ilyen
vdlogatds nélkili egyetemre vitele feltétleniil az egyetemen torténd lemor-
zsoloddshoz vezet’, am tovabbra is a szimok egyik rubrikdbdl a masikba
tologatasit ajanlotta, vagyis, hogy csokkentsék a kozépiskolakbdl beis-

270 Magas volt a fegyelmi okbél eltavolitottak szdma is, ezt azonban a Bizottsig
épp a lemorzsolédas elleni harc szempontjabdl kivinatosnak tartotta. MINL
OL M-KS 276-86/87. MDP APB 1951. nov. 26-i iilése.

271 MNL OL M-KS 276-86/87. MDP APB 1951. nov. 26-i tilése.

272 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. dec. 4-i tilés.
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koldzanddk elbirdnyzatit, de néveljék az esti és a levelezs képzés, vala-
mint a szakérettségisek létszdmait. Egyuttal azt is javasoltik, hogy a KM
inditson propagandit az iskoldztatdsi terv ,tulteljesitéséért”.?> Ahogy
a Bizottsdg, ugy a javaslatot 1952. janudr 9-én targyalé Titkdrsig sem
alapvetéen mennyiségi tekintetben kereste a hibat: ugyan elfogadta a
keretszamok bizonyos mértéki csokkentését, de hatirozatiban felszoli-
totta az illetékes minisztériumokat, hogy ,jobb kivdlogatdssal” csokkent-
s¢k a lemorzsolédast.?”

A ,spontin irdnyulds” 1951 decemberében zajlé felmérésének ered-
ményei még jobban aldhuztdk a létszimtervek irrealitdsit. Amikor pedig
az 1951/52. tanév 1. félévének vizsgaidészakaban a bukdsok, az utévizs-
gak és a vizsgikon meg nem jelend hallgaték szima meghaladta a ko-
rabbi évekét, a KM Egyetemi Féosztilya javaslatot tett a felvételi vizs-
gk megszigoritdsdra és a keretszdmok csokkentésére.?” Az Agiticids és
Propaganda Bizottsag 1952. aprilis végi jelentése arra hivatkozva, hogy
az negyetemi beiskoldzds ilyen rendszerének fenntartdsa alapjiban fenyegeti
egész egyetemi oktatdsunk szinvonaldt’, javasolta az MDP Titkdrsigdnak
a szakérettségi tanfolyamok fokozatos megsziintetését, a ,munkds- és
parasztszarmazasi” els6évesek elirt ardnyinak 70%-rél 60—-65%-ra és
a nappali keretszam 960 f&vel (kb. 6%-kal) valé csokkentését, valamint
szakmai jellegl felvételi vizsga bevezetését. Egyuttal elismerte, hogy
ilyen (ti. tudds alapu felvételi) ,egyetemeinken egydltalin nincs, a felvétel
kizdrdlag politikai és szocidlis szempontok figyelembevételével torténik.”™ A
Titkarsag 1952. majus 21-i hatdrozata alapelvként mondta ki, hogy az
egyetemekre és fGiskolakra jelentkezdknek — a kiting és jeles renddek
kivételével — szakmai vizsgat kell tenniik, és elégséges rendd kozépis-
kolast csak abban az esetben lehet felvenni, ha a vilasztott szak szem-
pontjabdl legfontosabb tirgyakbdl jobb eredményekkel rendelkezik. A
hatirozat az osztilyszempontokat a felvétel elbirdldsinak kritériumai
kozott nem, csak a ,,munkds- és parasztszirmazasi” hallgatok adott tan-

273 MINL OL M-KS 276-86/91. MDP APB 1952. jan. 5-i iilése.

274 MNL OL M-KS 276-54/175. MDP Titkdrsig 1952. jan. 9-i iilése.

275 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. mirc. 27-i iilés. Ladanyi Andor
ugy véli, a magas bukdsi ardny annak is készonhetd, hogy az egyetemeken
eddigre csokkent az MDP KV 1950. mérciusi hatdrozatdnak sokkhatdsa, igy
a gyenge eredményt felmutatokat kdnnyebben megbuktattdk. LADANYI A.
1986. 73.

276 MINL OL M-KS 276-54/190. MDP Titkdrsig 1952. dpr. 23-i iilése.
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évben elérni kivint arinyanak osszefliggésében emlitette, azaz a felvételi
vizsgaval nem hozta kozvetlen kapcsolatba.?”” A part- és minisztériumi
hattéranyagokbdl azonban vildgosan kiderilt, hogy a szakmai felkésziilt-
ség nem szorithatja hattérbe az osztilyszempontokat: tigyelni kell arra
— fogalmazott a KIM Kollégiuma elé késziilt elSterjesztés —, nehogy a
Ykizdrolag szakmai felkésziiltség alapjin torténd elbivilds révén a munkds-
osztdly és a dolgozd-paraszisdag gyermekei ki legyenek rekesztve” 2

A felvételi vizsga anyagit a minisztérium allapitotta meg.”” A kove-
telmények nem lehettek nagyobbak, mint a kozépiskolai érettségié, és
alapvet8en azt kellett vizsgilni, hogy a jeldlt rendelkezik-e a tovabb-
tanuldshoz sziikséges alapismeretekkel. Szinte minden képzés esetében
kotelezd irasbeli vizsgit kellett tenni magyar nyelvbdl (ez édltaldban egy
iranyitott témdju fogalmazast jelentett), a miszaki képzéseknél emellett
matematikdbdl és/vagy fizikibdl. Az adott szakhoz sziikséges, specidli-
sabb tantirgyakbdl szébeli vizsga volt, mely mindemellett tovibbra is a
jelolt szocidlis helyzetének és politikai magatartdsinak felmérésére szol-
galt. 20

Elvben az elbiralasndl sorrendben az érettségi és a felvételi eredmé-
nyét, a keretszamok és a szocidlis ardnyok teljesitését, végil pedig az
egészségi alkalmassdgot kellett figyelembe venni. Az el6zetes jelentke-
zésekbdl azonban kovetkeztetni lehetett arra, hogy a tanulmanyi ered-
mények el6térbe helyezése nem teszi lehetdvé a szocidlis kategéridkra
vonatkozé tervek teljesitését: az dltaldnos gimndzium végzdseinek 42%-
a volt ,munkas- vagy parasztszarmazasu” tanul6 és tanulmanyi eredmé-
nyeik valamivel elmaradtak az ,egyéb” kategéridba soroltakét6l.?! Ezért
a KM a rendelet szétkiildésekor figyelmeztette az intézményeket, hogy
»mEg nincs lehetdség arra, hogy a felvételre jelentkezd hallgatck koziil csakis a

277 A Titkdrsdg hatdrozata fels6oktatisunk szinvonaldnak emelésére és a beis-
kolazasi keret csokkentésére, 1952. mdj. 21. In: MDP 161-163.; A Magyar
Népkoztirsasdg minisztertandcsinak 1.015/1952. (V. 18.) Mt. h. sz. hata-
rozata az egyetemeken és f8iskolakon felvételi vizsga bevezetésérél, [1952.
mdj. 25.]. In: KK6z1 1952/11. sz. 133.

278 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. m4j. 2-i iilés.

279 1.d. Szemelvények — 7. sz. dokumentum.

%0 Talius 1-jén kezd6dnek az egyetemi felvételi vizsgik. Szabad Neép, 1952. jun.
22.2. A pécsi jogi kari irasbeli felvételik vizsgaanyagdra 1d. Szemelvények
— 8. sz. dokumentum.

281 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. m3j. 2-i iilés.
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J0 tanulckat vilogassuk ki, hanem csak a teljesen alkalmatlanok visszautasi-
tdsdrdl lehet s20.”*

Az 1952 nyiri felvételiken a ,munkds-”, illetve ,parasztszarmazisa”
jelentkezdket tovdbbra is csak kivételes esetben, kirivé alkalmatlansig
esetén utasitottik el, de inkabb dtirdnyitottak. Az 1952. évi felvételin
a megjelentek mintegy 88,8%-dt vették fel, a ,munkdsszdirmazdsi” ta-
nuléknak 5,95%-it, a ,parasztszirmazasiak’ 9,3%-dt utasitottik el,
mig ugyanez az ardny az ,értelmiségi” kategéridba soroltakndl 23,8%,
az ,egyéb” kategéridban 36%, a ,X-esek” esetében 90% volt.® A jelent-
kezéskor felmértekhez képest azonban feltling volt a jeles és kitling
érettségi eredménnyel bekertil6k arinyinak névekedése, ami felkeltette
a minisztérium gyanujat, hogy — mivel nekik nem kellett vizsgdzniuk
— a kozépiskolik igy probaltik elsegiteni az ,egyéb” és ,X” kategéridba
tartozok tovabbtanuldsat.?

Mindezek kovetkeztében a felsGoktatdsi intézmények ugyan td-
vozolték a szakmai felvételi bevezetését, de a keretszimok minimadlis
csokkenése miatt az el6z6 évekhez képest alig érzékeltek valtozdst. A
népszerttlenebb intézményekben tovabbra sem mutatkozott redlis lehe-
tGség a szelekciora, a keretek feltoltését 1952 nyardn is csak nagyszamu
atirdnyitdssal lehetett biztositani. Ennek érdekében a lemaradé intézmé-
nyek megbizottai részt vehettek a hasonld képzéseket folytatd, de nép-
szerlibb egyetemek-f8iskoldk felvételi vizsgdin, hogy mar helyben direkt
propagandat folytathassanak az dtjelentkezés érdekében. A megoldist a
KM Kollégiumanak egy ismeretlen tagja — egy elSterjesztésre irt lapszéli
megjegyzésében — ,embervdsdr’-nak mingsitette.?®

Az 1952. évi felvételi vizsgik raaddsul azzal a megleps eredménnyel
jartak, hogy a tervet nemhogy tulteljesitették, de a felvettek sszlétszama
meghaladta az egy évvel kordbbi, legmerészebb létszimterveket (17 760
t6t) is, noha a ,munkds- és parasztszdrmazasu” hallgaték tervét 67% he-
lyett csak 60%-ra teljesitették. A nappali tagozaton azonban valéban
csokkenés mutatkozott: az 1951/52. tanévhez képest (13 534 £6) kozel
ezer fével kevesebbet vettek fel.

282 PTE EL VIIL205.c. Felvételi vizsgik bevezetése, 1952. mj. 16.
28 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. jal. 31-i iilés.
28 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. jal. 31-i iilés.
28 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. mdj. 2-i iilés.
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A 110%-os tualteljesités, valamint az 1952/53. tanévben végzs kozép-
iskoldsok magas szama (26 253 £6; egy tanévvel kordbban, 1951/52-ben
14 653 16 és, ezen belil, a tavalyihoz képest kétszer annyi ,munkaés-
tanul6”) bizonyos optimizmust kolcsonzott a kovetkezd évi beiskolazast
el6készité KM-nek, igy az 1953/54. tanévre nem is javasolt nagyobb
mértékid keretszim-csokkentést.”®® S8t, a szocidlis ardnyokkal kapcsolat-
ban a kordbbindl is ambiciézusabb elképzeléseket fogalmazott meg: a
,munkds- és parasztszarmazdsa” felvettek ardnyit 68,6%-ra (s6t, utébb
70%-ra) javasolta emelni gy, hogy a végz8 ,munkds- és parasztszir-
mazdsu” tanul6k 76%-4t (a kitiindk és jelesek 98-100%-4t, a kozepesek
85%-it) kivinta ,tovabbvinni”.?” A megnyugvist erdsitette, hogy a ta-
nulék ,elézetes irdnyuldsdnak” felmérése utin mar 1952-53 telén komoly
tuljelentkezést tapasztaltak, noha ez még mindig nem volt ardnyos.*® Ju-
niusra pedig a tervezetthez képest 133%-os tuljelentkezés mutatkozott,
a legnagyobb tovébbra is az ,egyéb” kategéridban.?®

Bir a tervteljesités megoldhaténak litszott, a keretszimok realitdsa
hamarosan ismét megkérddjelez8dott. A beruhazisi keretek csokkenté-
se, valamint a felsGoktatdsi intézményekben és kollégiumokban névek-
v6 zsufoltsag hatdsira 1953 tavaszdn a FelsGoktatisi Minisztériumban
feler8sodtek a csokkentésre irdnyulé torekvések, ezt azonban az OT
(elsésorban a mérnokképzésre hivatkozva) eleinte nem timogatta.>
A fordulatot a Nagy Imre-féle ,uj szakasz” gazdasdgpolitikai hangsuly-

athelyezése eredményezte, mely egyrészt jelentdsen dtrendezte az értel-

28 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. szept. 22-i és 1952. okt. 9-i iilés.

27 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. szept. 22-i iilés; A Kézoktatastigyi
Miniszter 8476—01103/1952. II1. K. M. szamu utasitdsa az 1953/54. évi is-
koléztatas feladatairdl, [1952. nov. 26.]. In: KK6z1 1952/20. sz. 286.

288 A spontin” helyett ,el6zetes irdnyulds” felmérése mér elnevezésében is ki-
tejezte, hogy nem a kozépiskolai tanulék palyavilasztasi elképzeléseire ki-
véancsi. E16irt médszertana megjel6lte a kivant eredményeket is: a mdr Gsszel
beinditott beiskolazdsi agiticiéval ugyanis el kellett érni, ,hogy az elézetes
irdnyulds lehetdleg hiven tiikrozze a tanuloifiisag érdeklédését és ugyanakkor ne
mutasson olyan ardnytalansdgokat, amely a tanuldifyisag mdsirdnyi meggyozését
tenné sziikségessé.” A Kozoktatastigyi Miniszter 8476-01103/1952. I11. K. M.
szAmu utasitdsa az 1953/54. évi iskoldztatas feladatairél, [1952. nov. 26.]. In:
KKo6zL 1952/20. sz. 288.

289 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1953. febr. 5-i tilés.

290 LADANYI A. 1986. 83-84.
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miségi munkaerg-szikségletet, masrészt a kozépiskolai és felsGoktatdsi
tervek tulhajszoldsa helyett elsGsorban az alapfoku képzés kiszélesitését
és fejlesztését jelolte meg f6 feladatként.?' Az Gj kormanyprogramnak
megfeleld els6 konkrét intézkedés az 1953/54. tanévi felvételi keretsza-
mok csokkentése volt, nappali tagozaton 14,8%-kal.> A Tervhivatal
1953 8szén a beruhdzasok tovabbi visszafogisit irdnyozta elé (az OM-
hez tartozé intézmények esetén 50%-kal), igy a minisztérium wjabb
csokkentésre tett javaslatot, oktéberben 20-25%-kal, novemberben mér
30-35%-kal, ennek sziikségességét pedig az MDP PB 1954. februar 15-i
hatirozata is elismerte.”® 1954 nyardn az el6z6 évihez képest nappa-
li tagozaton 22,8%-kal csokkentek a felvételi keretszamok, legnagyobb
mértékben a kozgazdasigi és a természettudomanyi képzések, illetve a
pedagégusképzés esetén.?*

Mig 1952-ben a feszitett beiskoldzasbdl eredé negativ kovetkezmé-
nyeket alapvetéen a kivint mennyiségi fejlédés sziikségszerd velejaro-
janak tekintették, a juniusi kormdnyprogram ,tanulsdgai” alapjin 1953
6szétSl megjelent a mennyiségi fejlesztés kordbbi erdltetésének kritikdja:
»Az elmiilt évek sordn nagymértékben felduzzasztottuk az egyetemi, foiskolai
létszdamot és az egyetemi felvételeknél elsdsorban a mennyiségi kérdések dllot-
tak elotérben. A felveteli vizsga nem wvolt elég hatékony eszkize az egyetemi
felvételnek és bizonyos mértékig szokdsos formdnak tekintették az egyetemek
is, a jelentkezok is. A felveteli lebecsiilése abbol a — még az 1953. évi fel-
vételeknél is megtalilhato — kdros nézetbil adodott, hogy fontosabb a tervek
teljesitése, »tiilteljesitése«, kevésbbé lenyeges a jelentkezd alapismerete, szakmai
tuddsa. (...) Az egyetemek, fGiskolik benépesitése érdekében kifejtett propa-
ganda (brossurdk, megyei lapok, filmek, iskolalitogatds, stb. ) is elsésorban a
mindendron vald tovdbbtanuldsra észtonzott [sic!].” — értékelte a korabbi
gyakorlatot 1953 novemberében az OM.?* A helyzetre jellemz3, hogy
az MDP Agitéciés és Propaganda Osztilya mindezekért a minisztériu-
mot tette felel6ssé, mely szerinte ,a gyors ditemii iparositds sziikségleteibol
kiindulva a szakkdderképzés teriiletén olyan szdmszerii célkitiizések megva-
lositdsat villalta magdra kritikdtlanul [\] (...), amelyhez a megfelels objektiv

1 MINL OL M-KS 276-52/24. MDP KV 1953.jtn. 27-28-i iilése. V6. URBAN
1981. 33.

292 LaDANYT A. 1986. 87.; TIMAR 1989. 46—47.

293 LapANy1 A. 1986. 88.,93-96.

294 LapANyr A. 1986. 110.

2% MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1953. nov. 26-i tilés.
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feltételek nem woltak és ma sincsenek adva.”® Az OM pedig — sajit hibd-
inak ritudlis elismerése mellett — a felsGoktatdsi intézmények feliletes
felvételi munkdjat hibdztatta, mely révén bekertiltek ,,olyanok is, akik nem
voltak egyetemre valok.”’

A keretszam-csokkentések jelentdsen médositottdk a minisztérium-
ban a beiskoldzasi munka ,hangulatit” és a feladatokat. 1951-ben még
riaszté példaként emlegették azoknak az iskolaigazgatéknak az esetét,
akik ,azon a véleményen vannak, hogy csak az jelentkezzék, aki a maga jo-
szdntdbol is jelentkezik, tehdt felvildgosit propaganddra nincs sziikség” >
1953 6szét8l azonban jelentésen csokkent a ,teljesitendd mennyiség”,
mikézben akkora lett az érdeklédés a felsGoktatds irdnt, hogy dtlagosan
minden féréhelyre két vagy tobb jelentkezd jutott (bar az egyes kép-
zési teriiletek esetén még mindig nem ardnyosan). Igy az OM megte-
hette, hogy a felvételi ,zeljes szabadsaga’-nak és az ,onkéntesség elvének”
tiszteletben tartdsa, valamint a felvételi vizsga szakmai jellegének eré-
sitése mellett foglaljon alldst.>” Bar a beiskolazis és felvételi gyakorlata
1953-54-ben t6bb ponton is jelentSsen atalakult, ,teljes szabadsigrol”
kordntsem volt szé.

A propaganda ismét ,hangsulyt véltott”. A, Tanulj jobban” jelmondat
kiegészitése — , Tunulj jobban, hogy tovibbtanulhass” — mar elsésorban azt
kivanta tudatositani, hogy csak az tanulhat tovibb, akinek a tanulmanyi
eredményei is megfeleléek. ,[M]erében helytelen a koribban gyakorlatban
volt agitdcio, amely: »Gyertek az egyetemre, mi pedig virunk« felhivdssal a
Jeltételek nélkiil mindenki szamdra kilitdsba helyezte az egyetemi felvételt.”
— javasolta a propaganda dthangoldsit a debreceni bolcsészkar dékdnja
1953 oktéberében: ,Az ilyenfajta agiticicbol komoly félreértések, sét silyos
csaloddsok is sziilettek a nemrég lezajlott felvételi iddszak alkalmaval is. PI.
a felveételi bizottsdagok kozepes vagy plane elégséges érettségi bizonyitvinnyal
tobb egyetemi felvételre jelentkezett tanulot kénytelenek voltak elutasitani,
akik viszont éppen a mi Karunk agitdcids munkdjanak a hatdsaképpen a mi

2% Tdézi: Kovacs 2012. 646—-647. Révai Jézsef a MDP KV 1953. jinius 27-28-i
lésén igy haritotta a felel6sséget: ,hogy a Tervhivatal hajtotta-e a kizokta-
tdst, beleértve a felsoktatdst is, vagy 6k maguk is hozzdjarultak ehbez — én ezt
most nem akarom eldonteni, de valdsziniileg mind a kettd volt.” 1dézi: URBAN
1981. 46.

27 HavrAsz 1954.193.

%8 Tskol4ztatasi tajékoztatd 1. [1952. mirc. 6.]. In: KK6zL 1952/5. sz. 44.

29 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1953. nov. 26-i iilés.
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Karunkon szerették volna folytatni tanulmdnyaikat. Egyik-mdsik tanulo
személy szerint is megnevezte azokat az oktatokat, akik oket a kozépiskold-
Juk meglitogatisa alkalmdaval szép igéretekkel kivintik az egyetemen valo
tovdbbtanulds gondolatanak megnyerni.”>®

Az agiticiés médszerek és csatorndk rendje eddigre megszildrdult,
az Ujabb és Gjabb mddszerek ajinldsa azonban ekkortdl el-elmaradt, a
minisztérium Kozlonye 1953 6szét6l mar nem kozolte a helyes példa-
kat ismertetd és a helyteleneket megbélyegzd Iskolaztatdsi tajékoztatikat
sem. S6t, a keretszaimok 1954 tavaszi csokkentésével a rendkiviili érdek-
16dés hamarosan terhes lett a jelentkez8k szinte egyenkénti felkutatasira
berendezkedett minisztérium szimdra. 1954-re az dltaldnos gimnazium-
ban végzettek szima oly mértékben haladta meg a felvehetékét, hogy az
érettségizett, de fel nem vett tanuldk rendkivil nagy szdmanak problé-
mdja tulndtt a beiskolazas feladatain. Ekkortdl a tovdbbtanuldsi propa-
ganda szinte csak a ,munkds-paraszt” tanul6k (f6ként orvosi egyetemi)
tovdbbtanuldsinak 6sztonzésére korlatozédott.

A propaganda-partnereket és médszereket a minisztérium azon-
ban 1954 nyardn djra aktivélta, de mdr egy mdsik tizenetre hangolva, és
ismételten bizonyos fiziskéséssel. A nappali tagozaton — ahogy lattuk
—madr 1953-ban is 165%-os tiljelentkezés mutatkozott.**! 1954 tavaszin
15 500 érettségizett kozépiskolds jelentkezett felvételre, az 1954. feb-
rudr 15-i keretszam-csokkenté PB-hatirozat utdn azonban nagyjabdl
35%-uk keriilhetett csak be.’ A taljelentkezés egyes karokon soha nem
litott méreteket o6ltott: az ELTE Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kardn
tizennyolcszoros (a kitlindké négyszeres), a Vegyészmérnoki Karon hét-
szeres (a kitlindké haromszoros) volt. Ekkor mér csak a mez3gazdasdgi
és a jogi képzések esetén maradt el a jelentkezék szdma az elGirdnyzott
keretekt6].3%

Mindez azt is jelentette, hogy a felséfoku tanulményokra felkészitd
altaldnos gimndziumban érettségizettek tobb mint felét biztosan nem

300 VMINL OL XIX-I-5-a. 230. d. 8553-D16/2. Iskolaztatisi feladatok, 1953.
okt. 24.

301 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1953. nov. 26-i iilés.

302 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

305 Torok Andrds: Néhdny sz6 az egyetemi felvételekrsl. Szabad Ifjisdg, 1954.
aug. 19. 2.
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fogjik felvenni.’* A juliusi felvételiken elutasitottak korében érzékelhe-
téen feler6s6dé elégedetlen hangok hatdsdra a propaganda nyartél mar
elssorban azokat a tanulékat célozta, akik kimaradtak a felsGoktatds-
b6l.3% Mig a kordbbi években szandékosan késleltették a gimnazistik
érettségi utdni munkavallaldsit, juliusban mar viszonylag gyors megol-
dast kellett taldlni, de a révidebb idStartamu szaktanfolyamokrdl sz6-
16 minisztertandcsi hatdrozat és az ezzel kapcsolatos utasitis csak szep-
tember elején kerilt nyilvinossigra.’® A Szabad Ifjisig toviabbtanuldsi
tajékoztaté rovata palyavélasztdsi tdjékoztatéva alakult, mely a kétkezi
munka megbecsiilését, a magas béreket és a gimndziumokban megszer-
zett dltalinos miveltség szakmunkdban jelentkezd el6nyeit propagalta.
A lap hasibjain sztahanovistdk buzditottik az érettségizetteket a munka-
véllaldsra, nehogy megvirjik a kovetkez8 évi felvételi id6szakot.’” A
tuddsitdsokban mér nem a tovabbtanulé didkok szeme csillogott a kor-
litlan tovabbtanuldsi lehetdségek littin — a ,reménykedd vigyakozds”
olyan érettségizettek arcdn ,ragyogott”, akik ,megtudtik, hogy révidesen
elsajdtithatjik a kobdszat egyik dgdt.”>*

A felsSoktatdsi agiticié a visszdjdra fordult. Sajtécikkek sokasiga is-
merte el, hogy ,régen” valéban sziikség volt minél tobb hallgaté felvéte-
lére, de ,ma” mar nem ez a helyzet. Néhany cikk azt is megkockaztatta,
hogy kordbban taldn tdloztak az igéretekkel: ,,Kozépiskolds didkjainknak
€veken keresztiil szinte kizdrolag az egyetemrdl beszéltiink, mint kacsaldbon-
forgd mesevdrrdl, amelybe a tudomdnyok hétfejii sarkdanydinak legyozése drin
— be kell jutniok.” [Kiemelés az eredetiben.*® Az 1954 Gszi takarékossagi
intézkedéseket kovetden, amikor is mind a kézép-, mind a felsGokta-
tasban tanulk didkszocidlis juttatdsai csokkentek, a propagandacikkek
azt hangsulyoztik, hogy ebben csak az a ,természetes tény” jut érvényre,
hogy a tanittatds nemcsak az allam, hanem a sziil6k érdeke is. A fo-
lyamatosan romlé életszinvonalat sajit bérikén tapasztald sziil6k némi-

394 Az 1953/54. tanévben az 4ltalinos gimniziumokban &sszesen 10 796-an
tettek érettségi vizsgat. MGvsTaT 145.

305 Klenner Aladar: Az érettségizettek kérdése. Koznevelés, 1954. 464-465.

39 Meéray Tibor: Az érettségizettek ligye. Szabad Nép, 1954. okt. 4. 2. Vo.
LapAnyr A.1986.119.

37 Géczan Lajos: Gyertek kozénk, érettségizett fiatalok! Szabad Ifjisdg, 1954.
szept. 12. 2.

398 Palyavélasztasi tandcsadonk. Szabad Ifjisdg, 1954. szept. 17. 1.

399 Palyavélasztasi tandcsadonk. Szabad Ifjisdg, 1954. szept. 17. 1.
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képp meglepédve olvashattik a Szabad Népben, hogy tilnyomé tébbsé-
gtk rendelkezik is a tanittatishoz szitkséges jovedelemmel.3*°

1954 6szén az OM-ben hosszas vivodds utin mdr az is felmertilt,
hogy a tovdbbtanuldsi tdjékoztatét agy adjék ki, hogy el6szava ,bizonyos
mértékben tartsa tavol az egyetemeket a kozépiskolai hallgatktol 1 A ta-
jékoztat6 részletesen ismertette volna, hogy a gazdasdg mely teriletein
van sziikség érettségizett munkaerdre, tovibbd arrdl is informalt, hogy
mit kell tenni, ha a fiatalok a felsorolt munkakorokben kivinnak elhe-
lyezkedni, és csak ezt kovetSen keriilt sor a felsGoktatdsi intézmények
bemutatisdra. A tdjékoztaté tervét az OM végil elutasitotta, mondvin,
mégsem helyes, hogy az Egyetemek és foiskolik cimi fiizet szinte lebeszéli
a tanul6kat a tovdbbtanuldsrdl, és ugy dontétt, hogy a kiadvany ,,minden
agitativ jelleg nélkiil” az egyes karok és képzések ismertetésére szoritkoz-
26k

A ,tervteljesitési nyomas” csokkenésével az OM egyre kevesebb fe-
ladatot jelolt ki az alsébb szint( szervek szimdra. A keretszamok aprolé-
kos lebontésa egyre kevésbé volt fontos: 1953-ban a megyei iskolabizott-
sigok a keretszimokat mint ,koételez8 minimumot” mér csak a ,sdly-
ponti” teriilletekre kaptik meg.’** Ez azonban egyszerre nem valtoztatta
meg az iskoldztatasi munka korabbi években kialakult rutinjait: ,az orvos
és gyogyszerész szakra jelentkezoket az egyes kozépiskoldk a Kozoktatdsiigyi
Minisztérium utasitdsira hivatkozva iparkodtak mds karokra irdnyitani
azzal, hogy ndalunk mdr nincs keret, holott a keret a kozépiskolik részére nem
is volt megszabva” — panaszkodott a SZOTE tanulményi osztdlydnak
vezetSje 1953 szeptemberében.’* A lebontisi kényszer megsziinésével
mindazondltal csokkentek a megyei iskolabizottsigok adminisztrativ
teladatai, 1954-re mar csak a jelentkezések tovabbitasat és a kozépisko-
lik ellenérzését végezték. Szerepik egyre formdlisabbd valt, és az OM
az év novemberében mir feleslegesnek itélte feldllitdsukat.’®> A tovabb-
tanuldsi javaslatokért igy végképp a kozépiskolik lettek felelsek.

Az iskolai kategorizildssal és véleményezéssel kapcsolatos kordb-
bi panaszok — miszerint az iskolabizottsigok adatokat hallgatnak el,

310" Az iskoldztatds koltségeirdl. Szabad Nep, 1954. szept. 9. 2.

311 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

312 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

313 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1953. febr. 5-i és 1953. jtn. 25-i iilés.
314 HUNG SZOTE 1953. szept. 29-i, I. rendes tanicsiilése.

315 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.
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skulakgyerekeket”javasolnak, nem képesek helyesen megéllapitani a szo-
cidlis kategéridkat és ,liberalisan” osztilyoznak annak érdekében, hogy
jeles és kiting eredménnyel minél t6bb tanuléjukat juttassdk be a felsé-
oktatdsba — ezekben az érvekben sem maradtak el.*® A tanuldk szdrma-
zdsi kategorizdldsaval kapcsolatos kritikik nagy részben abbdl eredtek,
hogy az 6tvenes évek elején zajlé tirsadalom- és foglalkozdsszerkezeti
atalakulasoknak koészonhet8en egyre problematikusabba vilt a vagyo-
ni-foglalkozési helyzet hdrom idépontja (1938, 1944 és ,jelenleg”) ko-
z6tti valtozdsok értelmezése. Egy 1953-as minisztériumi médszertani
utasitds ezért részletesen felsorolta, hogy mely foglalkozdsi dgak mely
szdrmazasi kategéridnak feleltethet6k meg, a foglalkozasviltozas helyes
megitélésével kapcsolatban pedig tgy fogalmazott, hogy a besoroldskor
a hdrom id6pontbdl azt a helyzetet kell figyelembe venni, amely a tanulé
tarsadalmi identitdsdt, politikai nézetrendszerét legjobban meghatiroz-
hatta. Az Gtmutaté szerint, ha az apa ,,1938-ban molndrsegéd volt, 1944-
ben ipari feliigyeld lett, majd megszerezte a mérnoki diplomat és 1947-t6]
mérnok, a hallgatd szarmazdsdt, fiiggben a hallgatd (tanuld) sziiletési évétdl,
egyénileg kell elbirdlni. Mdsképp birdlando el az a hallgatd, aki 1938-ban
5 éves és mdsképp akkor, ha 10 éves volt. 5 éves gyermek gondolkoddsdnak
kialakuldsdt az apanak pl. molndrsegéd foglalkozdsa nem befolydsolta még
annyira, mint a 10 éves gyermekét.”"’ A kiemelt kdderekre ez természete-
sen nem vonatkozott, esetiikben tovibbra is az eredeti foglalkozds sza-
mitott dontének.

Az 1953. évi felvételik sordn novekedett az egyetemek és f8iskolak
hatdskore is. Az intézmények ekkortél maguk donthettek arrél, hogy kit
szeretnének felvenni. A felvettek listdjit nem kellett jévahagyasra fel-
kildeni a minisztériumba, ezzel azonban rajuk hérult az dtirdnyitisok
koordindcidja is.*'® Bar mutatkoztak jelei az egyes intézmények egytitt-
mikodésének (f6ként azonos képzési teriileteken), ez azonban korant-
sem volt zokkendémentes: , Az elmiilt évek gyakorlatitol eltéréen a folyo

316 PL.MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1953. jun. 25-i iilés; XIX-I-2-k. OM
KOLL 1953. szept. 17-i ulés; HUNG SZOTE 1953. szept. 29-i, I. rendes
tlése. Vo. Szemelvények — 10. sz. dokumentum.

317 PTE EL VIIL205.b. Biz. 43-1952/53. Tervezet a szocidlis szirmazis meg-
dllapitisiahoz, 1953. maj. 4.

318 A minisztérium egy kb. 3-5%-os keretet tartott fenn magdnak, hogy ma-
radjon némi mozgéstere a fellebbezések elbirdldsakor. MNL OL XIX-I-6-c.
FoM KOLL 1953. febr. 6-i tilés.
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tanévben az egyetemek ondlloan végezték a felvételeket, mert a jelentkeziok
koziil maguk vdlasztottik ki a felvételre, dtirdnyitdsra, vagy elutasitdsra ja-
vasolt hallgatékat.” — bsszegezte tapasztalatait a Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem egyik tanulmanyi el6adéja 1953 szeptemberében: A4z egyete-
mekre ez a rendelkezés elonyos, de a tanulckra tobb esetben hdtrdanyt jelen-
tett. Az 1. kategoridba osztott egyetemek felvételeinek befejexése utin véget
nem érd dtirdnyitdsi folyamat indult meg az egyetemek é a fdiskoldk kizott.
Tobb tanuld anyaga dtiranyitds kozben elveszett, tobb esetben kitiind és jeles
tanuld mint »létszamfeletti« nem nyert sehol felvételt, mert eredeti jelentke-
zési helyén tartalékként kezeltek, s mire kozolték vele az elutasitds tényet, a
létszdm mdshol is betelf” ** 1954-ben a Budapesti Miszaki Egyetem és a
miskolci Rdkosi Matyas Nehézipari Miszaki Egyetem megallapodott,
hogy a kollégiumi helyek hidnya miatt a févarosi intézmény Miskolcra
irdnyitja a vidéki tanuldkat. Az dtirdnyitds azonban oly mértéket oltott,
hogy a budapesti intézményben veszélybe keriilt a ,munkas- és paraszt-
szdarmazasu” hallgatok el8irt, 60%-os ardnya, ezért az OM beavatkozott:
leallitotta az dtirdnyitisokat és kotelezte a Budapesti Miszaki Egyete-
met a vidéki tanulok felvételére, igy viszont sok févirosi jelentkezs vé-
gtl Miskolcra keriilt, mig a févarosi kollégiumokba — az el6irt szocidlis
ardnyok teljesitése érdekében — nagy szimban kellett miskolci tanulékat
telvenni.’?

A mennyiségi ,feszitettség” tehdt csokkent és a tanulék ,bevitele
egyre kevesebb nehézséget jelentett, ,benntartdsuk” azonban tovibbra is
probléma maradt.®' A kézponti jelentésekben a teljesités aktualis statisz-
tikdinak és a propaganda-tevékenységek részletezésének helyét dtvették
a jelentkez8k tanulmanyi eredményeire vonatkozé kimutatdsok és a ki-
vilogatds médszereivel kapesolatos kérdések. A véilogatis lehetSségének
tudatiban a minisztérium mér 1953 juniusiban keményen fogalmazott:
wHa végképp nem tudjuk a tervet mindségi szinvonalon teljesiteni, akkor le
fogjuk szdllitani a keretszdamot. Selejtet ne vegyiink fel.”

»

3 HUNG Marx Kiroly Kézgazdasigtudomanyi Egyetem 1953. szept. 24-i
tandcstlése.

320 MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

321 Az elséévesek kozotti lemorzsolédds 1952/53-ben 8,6% volt, a ,munkds- és
parasztszdrmazdsi” hallgaték kozott pedig tovabbra is dtlag feletti: 10,5—
12%. MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1953. aug. 19-i tlés.

322 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1953. jun. 25-i iilés.
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A felvételi vizsga rendszerét ennek megfelelen 1954-ben atalakitot-
tak.’? A kotelez8 szobeli és irasbeli vizsgarészek tirgyait, amelyek szd-
mit el6szor hiromban, 1955-ben pedig négyben maximaltdk, az intéz-
mények hatdrozhattik meg. Ezek kozott kifejezetten ,politikai” irdsbeli
mdr nem szerepelt, de magyar nyelvi készségeket felmérd fogalmazasba
és a szakmai kérdésekbe tovabbra is bele kellett applikdlni politikai tar-
talmakat.’>* A felvételi vizsga versenyszeriivé valt, a vizsgaeredményeket
pontoztdk. A szaktirgyanként felmutatott tudds, az érettségi eredménye
és a felvételi bizottsdg véleménye alapjan minimalis pontszimot hatd-
roztak meg, mely alatt a jelentkez8t csak minisztériumi engedéllyel le-
hetett felvenni. A rendszert az 1954. juliusi vizsgikon vezették be, de a
vizsgatirgyak eltér6 szima miatt az dtirdnyitottak eredményei Gsszeha-
sonlithatatlanok voltak, ezért 1954 novemberében az OM szabilyozta
a pontozast is: az elérheté maximum 26 pont volt, 12 alatt pedig csak
minisztériumi engedéllyel lehetett felvenni a palyazot.*

Az elbirilds osztilyszempontjai — ahogy a 1952. évi rendeletnél
—az 1954. évi szabilyozasban sem jelentek meg. A felsGoktatdsi intéz-

32 Az oktatdsligyi miniszter 1/1954. (V. 5.) O.M. sz. rendelete az egyetemi és
f8iskolai felvételek szabdlyozdsarol, [1954. m4j. 20.]. In: OK6zL 1954/10. sz.
94-95.

324 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1953. nov. 26-i iilés.

32 MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

326 Emiatt, illetve azért, mert az iskolabizottsigok, illetve az esti/levelezés kép-
zés esetén a munkdltaté véleményezési joga csak az 1955-ben kiadott felvé-
teli rendeletben szerepel, Nagy Mairia ugy véli, hogy elképzelhetd, hogy ,a
Nagy Imre-kormdny 1954-ben rendeletileg fel kivinta szdmolni a szdrmazds
szerinti kategorizdldst a felséoktatdsi felvételek teriiletén” (Nagy 2015. 280.).
Az 1954. évi felvételi rendelet azonban az iskolabizottsdgok javaslati jog-
korét aziltal, hogy nem szabilyozta, még nem sziintette meg. 1954 nya-
ran a felsGoktatdsi intézmények — a kordbbiakhoz hasonléan — tovidbbra is
csak az iskolabizottsigok altal javasoltakat hivhattik be felvételi vizsgira, a
beérkezd jelentkezési lapokon szerepelt a tanuldk szdrmazdsi kategéridja,
melyet a felvételi bizottsdgoknak is felil kellett vizsgdlni, a felvételi vizsgan
szerzett pontszdm pedig csak egyes kategéridkon beliil jelentett rangsort. Az
oktatdstigyi miniszter 1/1955. (II. 12.) O. M. szdmu rendelete az egyetemi
és féiskolai felvételek szabalyozisa tirgyiban kiadott 1/1954. (V. 5.) O. M.
szamu rendelet médositasarsl, [1955. marc. 4.]. In: OKézL 1955/5. sz. 57.;
PTE EL VIIL.203.b. 8432-7/1954. Az 1954/55. tanév egyetemi felvételi
vizsgdinak lebonyolitisa, 1954. maj. 20.; PTE EL VIII.205.c. T4jékoztaté a
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ményeknek szdnt utasitisokbdl azonban kidertilt, hogy a minimalis
pontszam felett az intézmények kotelesek voltak a szocidlis tervszaimok
ardnyait teljesiteni, azaz a ,munkdas- és parasztszirmazdsi” tanuldk to-
vébbra is elényt élveztek az azonos pontszdmot elért jelentkezék kozott,
lemaradas esetén pedig az OM rendszeresen engedélyt adott a pontszim
alatti ,munkds- és parasztszarmazisu” jelentkez8k felvételére.’” Am el6-
irt aranyuk igy sem volt biztosithaté: 1953-ban — a nagyivii tervekkel
szemben — 58,7%-ra csokkent, de ezt is csak a kozepesek 26,3%-dnak, az
elégségesek 9,7%-dnak és az elégtelenek 1,3%-dnak felvételével tudtik
biztositani. Az dtiranyitds legaldbb 1 200 jelentkezdt érintett.’® 1954-
ben az ariny 56,1% lett, &m egyes karokon ekkor mar jeles és kiting
rendi ,munkds- és parasztszdrmazdsd” tanuldkat is at kellett irdnyitani,
mikézben szakérettségisek kozepes eredménnyel is bekertilhettek.’?

A mindségi szempontok emlegetése tehit tovabbra sem irhatta feliil
az osztilyszempontok alkalmazdsit. A kivalogatis dllandé sarokkéve ma-
radt ,a tervszdmok feltétlen elérése a szocidlis dsszetétel szerinti bontdsban”,
és tovabbra is 6vtik az intézményeket attél, hogy a ,munkas- és paraszt-
szdarmazdsi” tanuldk elé talzott szakmai kovetelményeket allitsanak a
vizsgan.®® Bér az ,osztilyidegenek” bejutisit mdr nem zdrtak ki dltalanos
érvénnyel, de felvenni tovdbbra is csak ,egészen kivételes esetben”, kitti-
né eredménnyel és alapos indokldssal lehetett Sket, amennyiben ,,csalddi
koriilményei, a tanuld helyzete olyan, hogy eddigi és tovdibbi helyes irdnyii
Jfejlédésére megvan a kells biztositék.”>>!

A keretszamok, valamint a ,munkds- és parasztszdirmazdsa” hallga-
tok el8irt aranyinak csokkentése, és nem utolsésorban a fokozott tanuléi
érdekl8dés révén 1953-t6l a ,mindség” tekintetében is szimszerd ered-
ményeket lehetett felmutatni: folyamatosan névekedett a felsGoktatdsba
bekeriilsk tanulmdnyi atlaga. Ugyanakkor a kitding és jeles eredménnyel,
vagyis felvételi vizsga nélkil bejuték szimédnak emelkedése —amely egyes

felvételi bizottsagok munkdjahoz az 1954/55-6s tanévre, 1954. jun. 24. Vo.
HavLAsz 1954.196.

327 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

328 T ADANYI A. 1986.107.

329 MINL OL M-KS 276-91/25. Feljegyzés az egyetemeken tapasztalhaté po-
litikai problémakrol, 1954. szept. 22. Ld. Téblazatok — 5. sz. tdblazat.

330 MINL OL XIX-I-6-c. FoM KOLL 1953. febr. 6-i tilés. Vo. HaLAsz 1954.
195-196.

31 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1953. szept. 17-i tilés.
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karokon olyan magas volt, hogy szinte vizsgit sem volt értelme tartani,
hiszen mar 8k betdltotték (volna) a keretszamot —, tovibb erdsitette a
minisztérium korabbi gyanujit, miszerint a vizsgafelmentés ,kibuvét”
jelenthet az ,osztilyidegenek” szamdra.>*?

Az egyes tanévekben felvett hallgaték megoszlasa tanulmanyi

eredményiik alapjan’*

Minésités 1952/53. tanév 1953/54. tanév 1954/55. tanév
Kittnd 1,5% 17,0% 29,9%
jeles, i6 58.8% 54.8% 55,1%

kozepes vagy 39,7% 28,2% 15,0%
rosszabb

A felvételit megel6z6 atirdnyitisok miatt a tdljelentkezést regisztra-
16 intézmények sem érzékelték a komolyabb szelekcié lehetdségét: ,[A]
Bizottsagok munkdja bizonyos mértékig illuzorikusnak mondhatd, mert kb.
annyi anyagot kap az egyetem, mint amennyi hallgatot fel kell venni. Nincs
tehdt mod a megfelels szelekciora” — jelezte 1953-ban a Szegedi Orvos-
tudomdnyi Egyetem egyik oktatéja.** Ugyanis hidba volt egyre maga-
sabb a jelentkezék tanulmdnyi atlaga, a szocidlis ardnyok figyelembevé-
tele miatt a kereten feliili kiting és jeles, ,értelmiségi” és ,egyéb” kate-
goridba sorolt tanuldkat helyhidny miatt tovabbra is it kellett irdnyitani,
olelzzel szemben elégséges és kizepes érettségivel vettiink fel hallgatkat. Saj-
nos, hogy ez utobbiak zommel munkds és paraszt hallgatok voltak” — szamolt
be a Miszaki Egyetem egyik dékanhelyettese, és figyelmeztetett: ,,éppen
ezek teszik ki az utdvizsgdval rendelkezd, valamint lemorzsolodo hallgatok
nagy részét is.”>%

A keretszamok tovabbi csokkentésével a helyzet tovibb romlott, mi-
vel a felsGoktatdsi intézmények tobbsége ekkor mar tiljelentkezést re-
gisztralt, vagyis egyre kevésbé volt lehetdség az atirdnyitdsra: .4 jo/ tanuls
didkok fel-nem-vételének rendkiviil komoly visszhangjaval kell szamolunk a
sziilok kozott, amelynek politikai hatdsdt jelenleg nem ellensiilyozza semmi.”

332 MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.

33 KSH Ok [1953].9.; KSH Oxr [1956]. 4.

3% HUNG SZOTE 1953. szept. 29-i, I rendes tanicsiilése.

35 HUNG Miszaki Egyetem Gépgyartémérnoki Karinak jelentése az 1954.
febr. 8-i tandcsiilésre.
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— irta le a felvételi koril uralkodé hangulatot az MDP Tudomaényos és
Kulturilis Osztilydnak egy jelentése 1954 nyardn.’* A kimaradok mel-
lett az egyetemek és f6iskoldk is egyre elégedetlenebbiil szemlélték az
eseményeket, egyes intézményekben — szimolt be egy néhdny hénappal
késobbi partjelentés — a ,szocialista iskolapolitika csédjeként” értelmez-
ték a tobb ezer érettségizett termelémunkdba irdnyitdsit és kifejezett
ellenszenvvel szembestiltek a protekciézas feler6sodésével.” A fesziilt
hangulatot a fel nem vett érettségizettek szakmunkasként valé elhelyez-
kedésére iranyul6 propaganda prébalta kezelni, de sajtécikkek utaltak rd,
hogy egyes helyeken a ,,protekciésok” szoritottak ki az arra érdemeseket,
a kozépiskolak ,liberalis” osztilyzdsinak koszonhetden a kimaradt ki-
tlinék nem is kitingk, illetve, hogy a vizsgikon a rosszabb tanulményi
eredményt, de az adott szak szempontjabdl kiemelked6bb képességeket
mutaté jelentkezéket vették fel a j6 tanulmdnyi eredményd, de dtlagos
tanulékkal szemben — igy a dontések jé része igazsigos.*

A jelentkez6k magasabb tanulmanyi édtlagai ellenére a felsGoktatdsi
intézmények nem érzékelték a felvételiz6k tuddsszintjének emelkedését
és egyre nyiltabban kritizdltdk a kozépiskoldk értékelési gyakorlatat is.’*
Minthogy az elévilogatis tovabbra is iskolai szinten tortént, az egyete-
mek és f6iskoldk dltaldnos ,élménye” volt, hogy 6k a tobbiekhez képest a
rosszabb eredményeket felmutat6 — egy egykori megfogalmazas szerint:
Hlefolozott” — jelentkezdket kapjak meg.** Az intézmények tovibbra is
rendszeresen és felhaborodva ,szemlézték” a kozépiskolai bizottsdgok
jellemzéseit: , Tuddsbeli felkésziiltsége gyenge, ismeretei hidnyosak, pedago-

336 MINL OL M-KS 276-91/26. Feljegyzés az 1954/55. tanévi beiskoldzasrél a
bpesti E6tvés Lorand Tudomanyegyetemen, 1954. jal. 17.

337 MNL OL M-KS 276-91/25. Feljegyzés az egyetemeken tapasztalhaté po-
litikai problémakrél, 1954. szept. 22.

338 Moénus Zoltin: Megjegyzések az Orvostudomanyi Egyetem felvételi vizs-
giihoz. Szegedi Egyetem, 1954. aug. 31. 6.; Torok Andrds: Néhany sz6 az
egyetemi felvételekrdl. Szabad Ifjisdg, 1954. aug. 19. 2.; Méray Tibor: Az
érettségizettek tgye. Szabad Nép, 1954. okt. 4. 2.; Varkonyi Andras: Hogyan
kertlt Kalman Gébor az orvosegyetemre? Szabad Ifjisig, 1954. okt. 28. 3.

339 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés; tovabb4 pl. HUNG
Marx Kiroly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem 1953. szept. 24-i tandcstlé-
se; HUNG SZOTE 1953. szept. 29-i, L. rendes tanacstilése.

0 Vg, pl. HUNG Allatorvostudomany1 Féiskola 1954. febr. 18-i tandcsiilése;
HUNG SZOTE 1953. miérc. 19-i, VII. rendes tilése.
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gus palydra alkalmas” — dllt egy pedagégiai f6iskoldra irdnyitott tanulé
jellemzésében,* de a pécsi jogi karra érkezé jelentkez8k jellemzéseiben
is hasonl6 fordulatok szerepeltek: , Tuddsbeli felkésziiltsége gyenge. Politi-
kailag fejletlen. Kozosségi munkdt féleg sport vonalon végez. Pilyavdlaszti-
sa szerencsés és helyeselhetd”, valamint ,,Gyenge képességii, kevésbé felkésziilt.
(...) Lassii természetii. Jogi pdlydra alkalmas.”>*

Ahogy azonban a kézponti elvirdsok a ,mindség” felé fordultak, az
intézményi jelentések mar nemcsak arrél széltak, hogy a kozépiskoldk
nem adnak j6 jellemzést, hanem, hogy nem adnak elégséges tudast.>#
LA tudds alapjan nem tudunk szelektdlni, mert azon tudds alapjan, ami
nincs, nem lehet szelektdlni” — jellemezte az 1954. évi felvételiket a mis-
kolci Nehézipari Miszaki Egyetem rektora.** Az egyes hallgatok helyes-
irdsi és matematikai alapismereteinek hiinyossigaira utalé egyetemi-f6-
iskolai kritikdk egy része minden bizonnyal megalapozott volt,** a hall-
gatdk altalanos tudasszintjének korabeli megitéléséhez azonban tovibbi
két szempontot is sziikséges figyelembe venni. Egyrészt Lukics Péter

341 PTE EL VIIL.205.c. Jelentés felvételi vizsgikrol, 1952. aug. 12.
32 PTE EL VIIL.202.b. 855-2250/1952. Egyetemi felvétel értékelése, 1952.
aug. 14. V6. Bénis Gyorgy: A Jogi Kar iskolaztatasi munkaja. Szegedi Egye-
tem, 1953.jal. 27. 2. Ld. Szemelvények — 10. sz. dokumentum.
Vas Kiroly, a Pécsi Pedagégiai Féiskola egyik oktatdja a hallgaték helyes-
irdsi problémdi kapcsin dltalanosabb kovetkeztetésre is jutott: ,Nagyon jol
tudja — mondta egy 1953. februdri tandcsilésen —, hogy a helyesirdsi hibik
azon orgidjdnak, amely minden felol (hivatalos iratokban, hirdetményekben és
iskolai dolgozatokban) jelentkezik, tarsadalmi okai is vannak, az ti., hogy éppen
a demokrdcia sokkal tobb ember szdmdra teszi lebetévé és sziikségessé gondola-
tainak frdsban valo kifejezését, mint amennyinek az ehhez sziikséges képzést is
megadhatta volna e rovid idé alatt.” Ugyanakkor jellemz3, hogy egy kollégija
a problémadra a ,feliratb(indzés” visszaszoritdsval valaszolt, azaz felszélitott
a falinjsdgok és dekordciok fokozottabb ellendrzésére. PTE EL VIII1.205.a.
A Pécsi Pedagdégiai Féiskola 1953. febr. 4-i tandcstilése, vo. Gyarmati 2011.
284-285.
34 MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.
3 V6. pl. ,[A szegedi] orvosi vegytani intéxet ax I. éves orvostanhallgatok szdam-
tani felkésziiltségérdl tdjékozddva megdllapitotta, hogy a négy alapmiiveletet az
1. éves hallgatok 25%-a nem tudja helyesen elvégezni, a tortekkel 55% hadildbon
all, 60% nem tud Yo-os szdmitdst végezni, nem is beszélve a magasabb szamta-
ni miwveletekrsl.” HUNG SZOTE 1953. mirc. 19-1, VII. rendes iilés. Ld.
Szemelvények — 10. sz. dokumentum.
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kutatdsai alapjin ismert, hogy az az oktatdspolitikusi/sziil6i/pedagégusi
vélemény, miszerint a tanulék tuddsinak szinvonala alacsony, s6t, folya-
matosan csOkken, egyidds az egymadsra épild iskolafokozatok rendsze-
rének kialakuldsaval, azaz mar a 19. szdzad kozepétdl kimutathatd, és
a panaszkodé rendszerint az eggyel korabbi iskolafokozat munkdjiban
litja a probléma forrdsit. Masrészt Lukdcs szerint a tanulék tuddsianak
szinvonala mint fogalom az 6tvenes évek elején az iskolai teljesitmények
értékelésében érvényesitett osztilyszempontok miatt értelmezhetetlen,
mivel az egyes tanulék esetében ahhoz — példaul a felvételi javaslat el-
készitésekor — masként kellett ,viszonyulni”3* Ez azonban nemcsak a
kozépiskolai értékelésekre volt igaz, hanem a felvételi bizottsdgok mun-
kijédban, de az egyetemi-féiskolai oktatds folyamataban is érvényesilt. A
kézponti szervek ugyanis a felsGoktatdsi intézmények ,teljesitményét” a
megfelel6 szimu végzett hallgaté kibocsdtdsiban mérték, a tanulmanyi
okbdl lemorzsol6dé hallgatokért pedig igen gyakran a tanszékeket tet-
ték felelsssé. Igy fordulhatott el ezekben az években tobbszor is az a
minisztérium altal értetlenkedve fogadott helyzet, hogy olyan hallgaték
is diplomit szereztek, akiket a felsGoktatdsi intézmény a réluk adott sz6-
veges jellemzésben az adott pélydra alkalmatlannak mindésitett.>

Az egyetemek és fSiskoldk a bekertil hallgaték elsképzettségére vo-
natkozé megfigyeléseik alapjan 1953-54-ben szdmos olyan intézkedést
szorgalmaztak, melyek gyengithették a kozépiskolai eredmények felvé-
telben betoltott szerepét, valamint csokkenthették volna az alkalmat-
lannak vélt jelentkezék (és a rendkiviil sok, feleslegesnek itélt felvételi
vizsgaalkalom) szamat. Igy példaul javasoltik, hogy kozepesnel rosszabb
tanulmanyi eredményekkel rendelkezé tanulé egydltalin ne is jelentkez-
hessen, illetve, hogy csokkenjen az érettségi pontértéke. Ezeket azon-
ban az OM nem timogatta, helyettiik azt javasolta, hogy az egyetemek
a felvételin rosszul szerepl$ tanuldkat kibocsité iskolakba juttassdk el
konkrét kifogdsaikat.’* Azaz a minisztérium nem kérddjelezte meg a
telsGoktatdsi intézmények el6képzettségre vonatkozé kritikait, de emiatt
nem volt hajlandé korlatozni a jelentkezék szdmat sem, nehogy az ismét
elosztisi problémdkhoz vezessen. Az intézmények felé pedig mindezt

346 TukAcs 1991. 15-30., 64.

37 MINL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. szept. 13-i iilés; MNL OL XIX-
I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 11-1 iilés.

348 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i tilés.
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ugy interpretélta, hogy ezzel valéjdban a redlis vilogatds lehet6ségét biz-
tositja. Ugyanez volt a ,hivatalos” indoka annak, hogy a felvételi men-
tességet élvezGk korének szikitésére irdnyulé egyetemi javaslat viszont
timogatdst nyert, ez ugyanis egybecsengett az OM azon sziandékéval,
hogy felszdmolja az ,osztilyidegenek” ellenérizetlen beférkézését lehe-
t6vé tevd ,kiskapukat”. 1955-t6] mar csak a Rédkosi Miétyds Tanulmanyi
Verseny az évi helyezettjei juthattak be felvételi vizsga nélkiil, amennyi-
ben a verseny tirgykorével azonos szakra palyaztak.>*

A felsoktatdsi intézmények részérdl ennél is hevesebb kritika érte
1953-t6l az un. kétlépesds felvételi rendszert. A népszertibb intézmé-
nyek, melyek el6bb tarthattdk meg felvételi vizsgdikat, ugyanis a je-
lentkezSk szélesebb korébdl valogathattak. A masodik 1épesében fel-
vételiztets intézmények viszont sérelemként élték meg, hogy hozzdjuk
mar csak — ismét egy korabeli megfogalmazissal élve — a ,kimustralt”
telvételiz6k érkeznek.*® Az OM Kollégiumdnak 1954. novemberi tilé-
sén tobb ,masodkategérids” intézmény vezetdije érvelt a rendszer meg-
sziintetése mellett, mondvan két felvételi idGszakra nincs id6, és épp a
legjobb tanul6k maradnak ki, mert médr nem érnek oda idében a késGbb
tartott felvételikre. Noha a rendszert az OM képvisel6i kitartéan védték,
Erdey-Graz Tibor miniszter a kritikdk hatdsdra a kétlépcsds rendszer
megsziintetése mellett dont6tt.*! Ekkortél minden felsGoktatisi intéz-
mény egy idében felvételiztethetett, és ha a kereteket nem sikerult feltsl-

3% MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i lés. Ezen kiviil csak a
Szocialista Munka Hése cimmel, Kossuth-dijjal, Magyar Népkoztarsasig
Erdemrendjevel Voros Zasz16 Erdemrenddel kitiintetetteknek, valamint
az olimpiai vagy vilagbajnok jelentkezSknek biztositottak bizonyos enged-
ményt. Oket, ha a minimdlis pontszdmot elérték, ,versenyen kivil” fel kel-
lett venni. Ekkortdl kozepes vagy elégséges eredményt elérd szakérettségis
hallgaté nem juthatott be nappali tagozatra, 4m levelezdre, ha kérte, bizto-
sitani kellett felvételét. Erdey-Gruz Tibor OM-miniszter a javaslatot, hogy
a felvételt levelezdre se engedjék, cinikusan elvetette, mondvan: ,[m]ive/ a
levelezd mdd sokkal nehezebb, 1igy sem fogja birni, de azért hagyjuk nyitva ezt a
lehetdséget a szamdra’. Uo.

350 Pl HUNG SZOTE 1953. szept. 29-i, L. rendes tandcsiilése. V6. Szemelvé-
nyek — 10. sz. dokumentum.

31 MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés. A miniszter 4gy
fogalmazott, hogy a rendszert az OM kollégiumi iilésén oly heves kritikak
érték, hogy ,a két kategoria rovdsdra — ez a kollégium elséosztdlyii temetésnek
tekinthets”. Uo.
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teni, potfelvételit tarthattak. Erdey-Gruaz azért is hasznosabbnak itélte a
rendszer eltorlését, mivel ettSl — a véleménye szerint indokolatlanul nép-
szeriitlen — atirdnyitds megsziinését remélte: ,bdr senkit dt nem irdnyi-
tottunk erdszakosan, legfeljebb felhivtuk a figyelmiiket mds szakokra, de ma
mégis 1gy ¢l ax emberek emlékezetében, hogy erdszakosan a’tim’nyz’tatz‘dk.”m
Ez persze tovibbra sem jelentette azt — ahogy a miniszter fogalmazott —,
hogy ne lehetne egyeseket ,bardtsigosan ribeszélni”, hogy jelentkezze-
nek mashovd. Az OM egyuttal a tervfegyelmen is ,lazitott”, kimondta,
hogy az 1955 nyairi felvételik sordn a keretszimot nem kell mindenaron
teljesitent, lesz, ahol a 90% is ,,megnyugtatd”.

%

Mikézben a ,,munkds- és parasztszarmazasa” jelentkezék pozitiv diszkri-
mindciéjit tovibbra sem kérdéjelezte meg, az OM 1954. november
25-1 kollégiumi wlése a felvételi rendszer két rendkiviil kontraproduk-
tiv elemét valtoztatta meg: kisérletet tett az atirinyitds rendszerszintd
megszintetésére és lehetséget kindlt a keretszamoktdl valé eltérésre. E
véltoztatdsok szervesen kovetkeztek a megel6z8 évek ,tanulsigaibol”. A
terv ,globalis” teljesitése megoldottnak tlint, igy a figyelem egyre inkdbb
a nem kivinatos ,mellékhatisok” kikiiszobolésére irdnyult gy, hogy
kézben a £6 tirsadalompolitikai célkitlizés véltozatlan maradt.

A felvételi rendszer e két alapvetd elemét érinté viltozds a felsGokta-
tasi intézmények szdmara a kivilogatds nagyobb hatékonysagit és moti-
véltabb jelentkezdket igért, am az, hogy az OM illdsfoglaldsa mennyire
volt ,elvi” jellegt, azaz a kildtdsba helyezett rugalmassig mennyire va-
l6sult volna meg a gyakorlatban, nem dertilhetett ki. Az 1955/56. évi
telvételiket, melyek mdr kiviil estek az els6 6téves tervidgszakon, ugyanis
mar egy Ujabb parthatdrozat ,szellemében” kellett lebonyolitani.

Az MDP KV 1955. mércius 2—4-i hatdrozatabdl lesziirt oktataspoli-
tikai tanulsdgok a felvételikkel 6sszefiiggésben a kommunista kaderpoli-
tika szempontjainak hangsulyosabb érvényesitését irinyoztik el6: , Pir-
tunk osztilypolitikdjanak eltorzitdsa széles korben jelentkezik. Az utobbi két
évben nem forditottunk megfelels gondot a munkds és paraszt szarmazdsii
tanulok, s hallgatok ardnyszdmdnak biztositdsdara. Elterjedt az a nézet, hogy

352 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 25-i iilés.
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a szocidlis dsszetétel a tanulmdnyi eredmények mellett elhanyagolhatd.” A
szakmai szempontok hangoztatisa ,jobboldali jelenséggé” vilt, a felvéte-
li legfontosabb feladata pedig a 65%-ra emelt ,munkas—paraszt” ariny-
szam biztositdsa lett.

Az 1955/56. évi felvételik sordn a kétlépesds felvételiztetést valéban
eltorolték, de a ,munkds- és parasztszarmazasu” jelentkezdk ardnytalan
eloszldsa miatt az atirdnyitds a kovetkezd években sem sziint meg. A
szocidlis ardnyokat végul 66,3%-ra teljesitették, de ez csak oly médon
volt lehetséges, hogy az el6z8 tanévi 15%-r6l 19,2%-ra nétt a kozepes
vagy anndl rosszabb tanulmanyi eredménnyel bekerildk ardnya, akiknek
85%-a a ,munkds- és parasztszdrmazdsa” jelentkezdk kozil kertlt ki.3s*
Az OM 1955. oktéberi jelentése mindemellett meglehetdsen rosszall6
hangnemben emlegette azokat a felsGoktatdsi intézményeket, amelyek
az el8irt szocidlis ardny csokkentését kérték.>

33 MNL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1955. maj. 5-i tilés.
35 MINL OL XIX-1-2-k. OM KOLL 1955. okt. 27-i iilés.
355 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1955. okt. 27-i iilés.
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Osszegzés

A fels6oktatasi terv teljesitésének ,jiizemzavarai”

Az egyetemi-féiskolai hallgaték létszamara és sszetételére vonatkozé
partillami elképzelések végrehajtisinak Gtvenes évek eleji ,teljesitmé-
nyei” ismertek: az 1949/50. és 1954/55. tanévek kozott a nappali tago-
zatos hallgaték szdma toébb mint masfélszeresére, az Gsszes hallgatok
létszama tobb mint kétszeresére novekedett. 1952/53-ra ,,megtorték” a
yvolt uralkodé osztilyok” oktatdsi-kulturdlis monopéliumat: a nappali
tagozaton minden mdsodik hallgaté ,munkas- vagy parasztszdirmazdsa”
volt (vagy legaldbbis igy tartottik szimon).® Az oktatdsi minisztérium
minden évben a terv (tdl)teljesitését regisztrilta, a beiskoldzasi folyamat
eredmény-centrikus megkézelitése azonban eleinte elfedte, hogy a ,si-
kerhez” szimos adminisztrativ, birokratikus és rendkiviil kontraproduk-
tiv beavatkozason keresztil vezetett az ut.

A partdllami oktatdsirinyitds a felsGoktatdsi intézmények benépe-
sitését — egy lizem termeléséhez hasonléan — pontosan tervezhetdnek,
szamszeridsithetének, irdnyithaténak és ellenérizhetének vélte, ennek ér-
dekében igyekezett a felvétel folyamatinak minden fazisit aprélékosan
szabalyozni. Ezt annak ellenére megvalésithatonak vélte, hogy maga a
terv, melyet teljesiteni kivdnt, szinte folyamatosan viltozott. Bir megle-
het6sen sok kimutatdssal rendelkeziink, az egyes tanévek tervteljesitése
mégis alig rekonstrudlhaté 1épésrél 1épésre: mivel minden jelentés mas és
mis ,tervet” igyekezett teljesiteni, csak annyi bizonyos, hogy ez a végén
yhivatalosan” mindig sikertilt...

A beiskoldzdsi kampanyok a kozépiskolasok, pedagbgusok, egyetemi
hallgaték és oktatdk, part- és tomegszervezeti agititorok, népnevelsk,
valamint a taniigy-igazgatdsi rendszer dolgozéinak ezreit mozgattik,
s6t, 1950-t6l e rohamtempd mir az egész tanévben allandésult. Az agi-
taci6 végig a j6 tanulmdnyi eredménnyel rendelkezd munkdas-paraszt fi-
atalokra és sziileikre gyakorolta a legnagyobb nyomast. A propaganda
altal kozvetitett tizenetek minden tanévben az aktudlis problémdknak
megfelelden ,finomodtak”, olyannyira, hogy végil szinte ellentétes el-
jelivé valtak: az intenziv és idénként agressziv rdbeszélést6l 1954-re a

36 SAska 2006. 597. V6. Tablazatok — 3., 4., 5. sz. tablazatok.
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finom lebeszélésig jutottak. A tudis és a tudomany 1949-50-es évekbeli
»erédjeib6l” 1954-re , kacsaldbon forgé mesevarak” lettek.

Az oktatasirdnyitds — az uralkodé part dltalanos politikai gyakorlati-
nak megfelelden — egyébként is dontd szerepet tulajdonitott a propagan-
danak: a jelentkezé problémak szamottevé részét hitte megoldhaténak
megfelel§ (és nem ritkdn manipuldlt) tzenetek kozvetitésével, minden
mads esetben pedig ad hoc adminisztrativ—biirokratikus eszkozokkel avat-
kozott be a felvételi folyamatba. E médszerek alkalmazasa, ha aktudlis
problémdkat révidtivon orvosolt is, legtobbszor djabbakat generalt.’”

Az alapvetd problémidt ugyanis a tervezhetdség prekoncepcidja, a
tervezés hibds maédszertana, valamint az igy el6allt terv miszticizdldsa
eredményezte. A ,terv = térvény” elv hangsilyozdsa a végrehajtds szint-
jén kizdrta — noha formilisan szorgalmazta — a tervszdmok rugalmas
kezelését, és hattérbe szoritott olyan, szintén gyakran hangoztatott elvi
megfontoldsokat, mint példaul az dtirdnyitdsba valé tanuléi beleegyezés
fontossigit. A végrehajtds elvei és elvirt gyakorlata k6zott komoly el-
lentmondasok mutatkoztak, a megyei-iskolai szervek és a felsGoktatdsi
intézmények szdmdra azonban nyilvinvalé volt, hogy nem az atirinyi-
tasok ,mechanikussdga” vagy a keretszimok ,merev kezelése”, hanem a
tervfegyelem megsértése miatt szamithatnak retorzidkra.

Az agitativ és biirokratikus presszié azonban nem helyettesithette
a két legfontosabb, 4m figyelmen kiviil hagyott tényezét: a tanuléi ér-
dekl6dést és a kozépiskolai meritési bazist. Eleinte minden felmertils
kritika 6nigazoldsként hatott, vagy a ,reakcié aknamunkajaként” értel-
mez6dott.® Az elss, ,belilrdl érkezd” kritikdk utdni ,finomhangolds”
kezdetben csak az alsébb szervezeti szintek munkdjira terjedt ki. A
minisztérium az utdlagos atirdnyitisok negativ hatdsai, azaz a hallga-
tok nagymértékd lemorzsoléddsa miatti felelgsséget igyekezett attolni a
beiskoldzast megyei és helyi szinten végz8 szervekre: a kozépiskolakra,
a megyei iskolabizottsigokra és nem utolsésorban a felsSoktatdsi intéz-
ményekre.

Utébbiak szdmadra a felvételi eleinte kevésbé szakmai, mintsem in-
kabb propaganda- és adminisztrativ tevékenységet jelentett. Meglehets-

357 V. TiMAR 1989. 41-44.

358 V. A dithés tamaddsok, amelyeket a reakcid az egyetemi felvételek ellen indi-
tott, minden vonalon mutatjik, hogy jé munkdt végeztiink.” Szanté Gyorgy: Az
egyetemi reform. Koznevelés, 1948. okt. 15. 491.
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sen ellentmonddsos volt azonban, hogy az agiticios feladatokat is felval-
lalé egyetemek és f6iskoldk barmennyi eréfeszitést is tettek a minél tobb
és minél alkalmasabb tanulé meggy6zésére, ennek eredményét a megyei
szervek vagy a minisztérium atirdnyitasi javaslatai konnyen felilirhattdk.
Az étirdnyitds, valamint a menet kozbeni korrekei6 (ti. az dtjelentkezé-
sek) korldtozdsa raadasul ,gazdasdgtalan” volt, a jelentkez8k motivécié-
janak feliilirdsa ugyanis csokkentette annak esélyét, hogy a felvett hall-
gaté valéban meg is szerzi diplomajit. A rendszer kontraproduktivitisa
a tanévek elérehaladtdval egyre nyilvinvalébbd valt, a hallgaték lemor-
zsolodasa lassacskan felemésztette az innepelt eredményeket: a miiszaki
egyetemeken 1949/50-ben a ,munkds- és parasztszdirmazdsa” hallgaték
az els6évesek kozott 54,6%-ot, négy évvel késébb, az 1952/53. tanévben
a negyedévesek kozott mar csak 46,6%-ot tettek ki.*?

A csekélyebb érdeklddésre szamot tarté képzések esetén a felvételi
csak a vilogatis illizidjat teremtette meg, hiszen a felvételin megjelenék
és a felveenddk létszama sokszor alig kiilonbozott. De ha volt is elég
jelentkezd, a felvételi bizottsigok mozgasterét nemcsak a kotelezGen tel-
jesitend$ szocidlis ardnyok sziikitették, hanem az is, hogy a tudds meg-
itélésében is politikai szempontokat kellett érvényesiteni. Nem a jeloltek
egymashoz viszonyitott kivilésiga volt a rangsorolds alapja, a felvétel-
hez szakmai szempontbdl elegendd volt a fels6foku tanulmanyokra valé
alkalmassdg, de a politikai ,fejlettség” ezzel szemben is prioritast élve-
zett.>® A tanulmdnyi kivilésig szempontjabdl csak az azonos ,osztély-
helyzetteket” lehetett Gsszemérni.

A hallgaték el6képzettségének hidnyaibdl fakadé problémdk miatt a
felsGoktatdsi intézmények alapvets érdeke volt a tudds és az alkalmas-
sdg szerepének erdsitése a felvétel feltételei kozott, 4m a szakmai szem-
pontokat felilirta a tomegesités és a hallgatéi osszetétel dontd mértékid
megviltoztatisinak szindéka. A partllami oktatdsirdnyitds a problémdk
rendszerszint( jellegét csak 1951-52 forduléjan ismerte (f)el. Az ,égetd
kaderhiany” megoldasa és a ,régi uralkodé osztily tuddsmonopdliuma-
nak megtorése” azonban tovibbra is fontosabb feladat volt, igy a felsok-
tatdsban jelentkez8 negativ kovetkezmények ideiglenes mellékhatdsnak,
yelkertilhetetlen rossznak” mindsiiltek.>*! A célok oly mértékben kotéd-

359 T.ADANYI A. 1986. 48.
360 T ukAcs 1991. 63-65.; SAska 2006. 603—604.
361 V5. LukAcs 1991. 18-19.
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tek a kozponti gazdasdgfejlesztési tervhez, hogy a beiskolazasi rendszer
atalakitdsa mindaddig nem volt lehetséges, amig annak célkittizései 1953
nyardn meg nem valtoztak. A salypontok dthelyez6désének kovetkez-
ményei ezt kovetSen sziikségszertien jelentkeztek a keretszimok csok-
kentésével. Noha az oktatdsirdnyitds ekkort6l azt is elismerte, hogy javul
a felvételi folyamat hatékonysdga, azt tagadta, hogy korabbi problémaii
kizarélag ebbdl fakadtak volna.2

A bekertlsk létszima, meg- és eloszldsa felett a partillami okta-
tasirdnyitds oly mértékid kontrollt kivint gyakorolni, hogy még egy jol
tanulé, minden eszkozzel timogatott munkds- vagy parasztszirmazasu
kozépiskolds sem lehetett biztos benne, hogy az dltala vilasztott palydra
kertil, bar erre kétségkivil neki volt a legtobb esélye. Egy érettségizd
didk felsGoktatdsba vezetd utjat rendkiviil sok szerepld szamos szakmai—
politikai érdeke, adminisztrativ—biirokratikus gyakorlata befolydsolhatta
(1d. példaul a ,létszam feletti” jelentkez8khoz valé viszonyt), de emellett
olyan banilis tényez8k is, mint példaul az id6tényezd (ti. az, hogy me-
lyik napra hivtak be felvételizni), vagy olyan biirokratikus hibdk, mint a
jelentkezési lapok elkeveredése.

A beiskolazasi és felvételi rendszer tarsadalmi hatasai

A felsGoktatis ,kinyitdsa” a korabbindl joval tobb fiatal és felnStt szama-
ra biztositotta a tovabbtanulds lehet8ségét. Bévilt az egyetemi/fSiskolai
oklevéllel rendelkez8k ardnya, ezzel egyiitt nétt a tarsadalom kulturélis
és miuveltségi szinvonala.’®® A tirsadalom egyre nagyobb része szerzett
tapasztalatokat arrél, hogy a hosszabb idejd iskoldztatis milyen elényok-
kel jarhat.

A hallgat6létszam emelkedése azonban nem a felsGoktatds irdnti ke-
reslet spontin novekedésébdl szarmazott, hanem kozpontilag megha-
tarozott cél volt, azaz szandékos ,tomegesitésr6l” beszélhetiink. Ennek
érdekében az oktatdsirdnyitis manipuldlt informdciokkal szandékosan
wgerjesztette” a felsGoktatds irdnti (nemcsak egyéni, hanem tarsadalmi)
keresletet. Ez pedig azzal a pozitiv és tarts hozadékkal jart, hogy a tirsa-
dalom olyan koreiben is megteremtette a tovdbbtanulds igényét, amelyek
tagjai kordbban erre nem gondoltak/gondolhattak. Minthogy azonban a

362 V6. HaLAsz 1954. 193.
363 V5. KSH N£pSz 19-22.
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telsGoktatds tervezésének nem az egyéni kereslet kiszolgdldsa volt a célja,
az oktatdsirinyitds szimadra a jelentkez8k nem megfelel palyavélasztdsi
elképzelései, 1953 utin pedig a megnovekedett igény altaldban mir ter-
het jelentettek.3*

A fels6oktatds kapacitdsa az 6téves tervben megfogalmazott gazda-
sdg- és tarsadalompolitikai célok megvaldsitisinak fiiggvénye volt, igy az
egyéni tovibbtanulisi torekvések csak e célrendszer teremtette korldto-
kon belill érvényesiilhettek. A tirsadalmi egyenléség jelszava az 6tvenes
évek elején nem (csak) az esélyek kiegyenlitését jelentette: a ,munkds- és
parasztszarmazasi” tanul6k pozitiv diszkrimindciéjat ugyanis a mualtbéli
hatranyos helyzet mellett a jovébeli politikai szerep biztositdsdnak szdn-
déka is motivalta.* Ennek kévetkeztében a szimos valéban sziikséges és
pozitiv intézkedés — mint a tan- és vizsgadijak csokkentése, az 6sztondij-
rendszer és a didkszocilis szolgaltatisok bévitése — mellett a felsGoktatds
Lkinyitisa” egyuttal egyes tirsadalmi csoportok felvételi lehetségeinek
korlatozésaval is jart. A szdrmazdsi kategorizdcio, illetve a ,munkds- és
parasztszarmazasi” hallgaték kivant arinyanak el6irdsa mindenki szd-
mara megnehezitette a felsGoktatdsba valé bejutast, aki nem a preferalt
csoportokhoz tartozott. Legféképpen azokét, akik az ,osztilyidegen” ka-
tegéridba keriiltek. Ok tovdbbtanulasi 1genyelket a gyakorlatban ritkin
realizalédé kiilonleges engedélyen kiviil a ,szdrmazdsukra” utalé adatok
elhallgatdsaval, protekciéval vagy egy-két tizemi munkdsként eltoltott
évvel  korrigilt” onéletrajz segitségével probalhattik meg kielégiteni.

A pirtallam — szovjet mintdju — oktatdsi modellje a felsGoktatdsi in-
tézményekre specidlis ,izemként” tekintett,*¢ ahol a didkok ,,munkdja”
a tanulds, azaz a szocializmus felépitéséhez sziikséges szaktudds elsa-
jatitdsa lett. A tanulds és a termelés, a (fels6)oktatdsi intézmény és az
lzem azonositdsa nemcsak a partpropaganda nyelvi szintjén,’*” hanem
a szocialista munkavégzés jellegzetességeinek atvételében is megnyilva-
nult: az intézményi ,normat” a hallgaték 1étszama, szocidlis megoszlisa
és tanulmanyi dtlaga jelentette. A hallgatékat viltozatos jelmondatokkal
(»Zanulj tobbet, hazddat epitsd!’, , Ianits és tanulj ma jobban, mint tegnap!”,

364 V. KovAcsy 1981. 200.
365 V6. ORKENY 1991. 24.; SAska 2006. 593-600.
366 Barakonyi Kéroly a ,tudds-erémd” kifejezést hasznilja. Barakonyr 2004. 54.

367 PL. Az egyetem a mi {izemiink a mi harci teriiletiink. Szabad Neép, 1951. jan.
11. 4.
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»Tunuld meg még ma, amit ma eléadtak!™*®) és munkaversenyekkel moz-
gositottdk a ,jobb teljesitmény” elérése érdekében, melyekrél az intézmé-
nyi faligjsagok és a partsajté lelkes ,termelési jelentésekben” szamolt be.

Az erltetett tomegesités sziikségszerid hatdst gyakorolt a ,termelés”,
ti. az oktatds, képzés mindségére, f6ként, mivel a hallgatélétszim meg-
névekedését nem kovette a személyi és targyi feltételek bévitése. A felss-
oktatdsi beruhdzdsok nagy részét épitkezésekre forditottik, a laboraté-
riumi és miszerdllomany beszerzésére minimilis 6sszeg jutott. Az ok-
tatdi kar dtalakitdsaval 1949-50 folyamdan szdmos szakmailag kival6 pro-
fesszor veszitette el katedrdjat, akiknek pétlasakor elsGsorban a politikai
megbizhatésig volt a f6 szempont — ez akkor is igaz, ha az elmozditottak
helyére esetenként érkeztek valéban felkésziilt, tehetséges szakemberek
is. Bar az oktatdk létszama is novekedett, ennek mértéke nem éllt ardny-
ban a hallgatészdméval, rdaddsul a tandri kar béviilése nagy részben a
frissen végzettek tandrsegédként valé foglalkoztatdsit jelentette.’®

A hallgatolétszam novekedése az oktatds médszereinek megvalto-
zdsdhoz is vezetett. A nagyszdmu els6éves megjelenése dtalakitotta az
oktatds rendjét és megnovelte a kezds évfolyamokkal valé foglalkozas
teladatait: az 1950/51. és az 1951/52. tanévben a felsGoktatisi intézmé-
nyek nappali tagozatinak 42,5%-a els6éves volt, aranyuk az 1954/55.
tanévre csokkent 20%-ra (egyes szakokon a képzési id6 novelésének is
koszonhetden). 1950/51-ben a miiszaki egyetem 9 712 hallgatéja koziil
5200 elsééves volt, a kovetkezs évben kb. 5 000 elséévesre 5 000 masod-
éves, és 2 000 harmad- vagy fels6bb éves jutott.’”

A j6v8beli munkdra valé célzott felkészités kivinalma és a megfelels
el6képzettség hidnydban bekeriil6k benntartdsinak igénye atalakitotta
az egyetemi-fGiskolai oktatds tevékenységformdit. Az eléaddsokon ko-
telezGen leadandd, a szakképzés szempontjai szerint erésen szelektilt
ismeretanyag kozlése zajlott, a — korabeli kifejezéssel un. anyagkove-
t6 — szemindriumokon az eldaddsok anyagit ismételték, magyardztdk.
Megszaporodtak a korrepetalasok, egyéni konzulticidk, leckefelmondé

%8 A tanulmdnyi szinvonal emelésével, a fegyelem megszildrditasdval a maso-
dik félév sikeréért. Szabad Nép, 1952. febr. 12. 6.; Tatrai Béla: , Tanuld meg
még ma, amit ma el8adtak”. Szabad Nép, 1952. febr. 14. 4. Utdbbi jelszé a
par nappal koriabban meghirdetett Loy-mozgalom felhivésit (,, Termelj ma
tobbet, mint tegnap!”) formalta at.

%9 ErpEsz 1957. 704.

370 Kovics—OrkENY 1981. 107.
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tanulékorok, melyek minimalisra csokkentették a tanitdsi—tanuldsi fo-
lyamatban az oktatdk és hallgaték 6nallosagat.’”? Az oktatds tartalma és
moédszerei nem a széleskord altalinos miveltséggel, konvertdlhaté tu-
dassal rendelkezd végzettek kibocsatdsa irdnyaba hatottak: a tanitdsnak-
tanuldsnak egyetlen ,igaz”, végsSkig dtpolitizalt és atideologizalt utja
létezett.

Az 0t végén azonban kordntsem az agiticié sordn beigért korlatlan
lehetSségek tirhdza virta a végzett hallgatdkat, elhelyezésiik ugyanis
kézpontilag tortént, a kotelezGen kijelolt munkahelyet pedig csak ko-
moly szankcidkat kockdztatva lehetett elhagyni.’? A hallgaték egy része
mér tanulmanyai alatt kotelezd ,szakmai gyakorlat” (a pedagégusoknal
»gyakorl6év”) keretében munkéba dllt, hogy — ha jogaiban nem is, de fel-
adataiban — egyenrangi munkatdrsként elégitse ki a munkaeréhidannyal
kiizdg dgazatok szakemberigényét.

Az elosztisi folyamat a beiskoldzdshoz nagyon hasonlé légkorben és
mdédszerekkel zajlott. Mig a propagandacikkek elhivatott friss diplomd-
sokrél tudésitottak (,0da megyek, ahol tervgazdilkoddsunknak, dolgozd
népiinknek a legnagyobb sziiksége van a munkdmra.”*"), a part- és minisz-
tériumi hattéranyagok arrél szamoltak be, hogy a hallgaték nem szive-
sen veszik beosztdsukat vidéki dllashelyekre, és tobben visszautasitjik a
partszervek, a Honvédelmi Minisztérium vagy a Kiiligyi Akadémia altal
felkinalt allasokat.’™ Az eloszté bizottsigok munkdja hasonlitott az at-
irdnyitds érdekében kifejtett agiticichoz. Erdey-Graz Tibor 1954-ben
példaul igy javasolta megoldani a k6zépiskolai tandrok elhelyezési gond-
jait: ,pl. egy pedagigus Heves megyébe szeretne menni. Akkor nem mereven
utasitjuk el, hogy oda nem mehet, hanem azt mondjuk neki, nézze a helyzet
az, hogy Heves megyében csak 2 vdrosi hely van, mig mondjuk Békésben 10
vdrosi hely van. Akkor a pedagigus megeérti, hogy igy helyesebb, és mar sajit
maga akar Békésbe menni. Az ellentmondds igy is fenndll, csak 1igy csindlunk,
mintha nem lenne. [!]77

A végzettek elosztisinak tervezése semmivel sem bizonyult hatéko-
nyabbnak a beiskolazdséndl. Rendszeresen az elosztasi folyamat kézepén
dertilt ki, hogy egyes minisztériumok rosszul mérték fel igényeiket, és

371 Vo, Vaypa 2010. 194-197.

372 TimMAR 1989. 48. 15. sz. jegyzet.

373 Farkas 1952. 433.

374 MNL OL XIX-I-5-d. KM KOLL 1952. szept. 13-i iilés.
35 MINL OL XIX-I-2-k. OM KOLL 1954. nov. 11-i iilés.
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nem tudjik elhelyezni a hozzdjuk kild6tt diplomdsokat. A végzett hall-
gatok szama 1953-td] nétt meg ugrasszerden, éppen akkor, amikor mar
nemcsak az egyes minisztériumok adminisztrativ szimhaborija nehezi-
tette az elosztast, hanem az 4j alldshelyek hidnya is. Ennek kovetkeztében
gyakori volt, hogy a friss diplomdsokat nem tudtik végzettségiiknek
megfeleld munkakorben elhelyezni. A képesitésnek nem megfelels al-
lasban foglalkoztattak ardnya az 1952-ben és 1953-ban végzettek kozott
a jogdszokndl (37%) és a kozgazdaszoknal (23,2%) volt a legmagasabb,
az orvosok (1%) és a gydgyszerészek (0,8%) kozott a legalacsonyabb.>7
Az 1950-52 kozott végzett tobb ezer mérnoknek is csak mintegy 20%-a
kertlt az iparba, a tobbiek tervezdirodikban és kutatéintézetekben he-
lyezkedtek el, de az 1945 és 1956 kozott kozép- és fels6fokon végzett
mezGgazdasigi szakemberek 35-48%-a sem a mezégazdasigban, hanem
az iparban vagy a kozigazgatisban dolgozott.’”” Az 1955-ben oklevelet
szerzett kozépiskolai tanaroknak 35,8%-dt, 1956-ban 52,6%-it pedig
csak dltaldnos iskoldkba tudtik beosztani.’”®

1954-ben a gazdasigi-kozigazgatasi appardtusban zajlé racionaliza-
lis kovetkeztében a végzett hallgatdk egy részét csak Gn. ,mindségi cse-
rével”, ti. a kordbban kiemelt, végzettség nélkili kiderek elbocsitdsdval
felszabadulé édllasokban tudtik elhelyezni. A palyakezdSknek igy vagy
azonnal 4t kellett vennitik az elbocsitottak munkakérét, vagy néhdny hé-
tig az dllasat vesztett dolgozo készitette fel ket — bizonydra meglehets-
sen fagyos 1égkorben — a feladatok ellatdsdra. A helyzet csak felersitette
azt a korabeli dokumentumokbdl jél kiolvashaté fesziiltséget, amellyel
egyes munkahelyeken a frissen végzetteket fogadtik. Ezt egyes dgaza-
tokban a kezd6k és mar régéta dllisban 1évSk béreinek aranytalansiga is
fokozta.*”” Minden ezzel kapcsolatos prekoncepié ellenére a végzettek
kibocsatisinak és a gazdasdg munkaeré-igényének hullimzasait nem le-
hetett Gsszeegyeztetni: 1957-ben a gazdasdgi termelés nem virt, gyors
névekedése ismét szakemberhidnyt eredményezett — ekkor végeztek az
1953-54 folyamdn beiskoldzott, csokkentett létszimu évfolyamok.>®

376 ErpEsz 1957. 704.
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A jelen kotetben vazolt események rendkiviil rovid idé alatt jatszédtak
le: az 1950-51-ben, a partillam soha nem litott mértékd anyagi timo-
gatdsdnak igéretével felvett hallgatok egy része még végzss volt, amikor
1954-ben 6sztondijukat — pazarlisnak mindsitve azt —, lecsokkentet-
ték.¥! Az tzemekben vald elhelyezkedéstSl szindékosan visszatartott,
lebeszélt, s6t egyes esetekben elbocsittatott érettségizettek, akik végil
beiratkoztak és anyagi-tanulmanyi nehézségeik ellenére is kitartottak,
1954 nyardn a diplomdsok elhelyezési nehézségeirdl szold, egyre ag-
gasztébb hirek mellett arrdl is olvashattak a Szabad Ifjiisdgban, hogy egy
1949-ben, tizemben elhelyezkedett esztergilyos magas keresetéb6l szin-
hézra, operara, de még kisebb magankényvtarra is tud kélteni.**? Minde-
zek 1954 nyarira érezhetd bizonytalansigot és fesziiltséget eredményez-
tek nemcsak a hallgatdk, de az érettségizettek korében is.

Megallapithatd, hogy a felsGoktatisi létszamtervek teljesitése a gaz-
dasigi szektorok tervteljesitésének anomdlidit hidnytalanul felmutatja,
am a kérdés salyit rendkiviili médon megnoveli, hogy itt emberekrdl,
tanulék palyavélasztisarol, jov6jérdl volt szo.

381 Csaté Istvan: Erdemes-e tanulni? Szabad Ifjisig, 1954. okt. 6. 3.
32 Géczan Lajos: Gyertek kdzénk, érettségizett fiatalok! Szabad Ifjisdg, 1954.
szept. 12. 2.
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Tablazatok

1. sz. tablazat

A kozépiskolai tanuldk és az egyetemi-féiskolai hallgatéok
esetében alkalmazott szdrmazasi kategériak®®

1949 — 1951. dpr.

1951. dpr. — 1952. mdj.

1952. mdj.
—1953. szept.

1953. szept.-
t61

1. izemi munkdsok

2. kisipari munkdsok

3. kozlekedési és postai
fizikai dolgozok

4. szolgaltatasi ipari fizikai
dolgozok és kereskedelmi
alkalmazottak

M: munkis

M/1. tizemi és gépallomasi
munkds
M7/2. kdzlekedési, szolgilta-
tdsi, postai és egyéb fizikai
dolgozé

M: munkds

M: munkas

5. termel8szovetkezeti
csoportok tagjai és az
dllami gazdasagok fizikai
dolgozéi

6. dolgoz6 paraszt 10 kat.
holdig (ha idegen munka-
er6t nem vesz igénybe)

7. dolgoz6 paraszt 10-25
kat. holdig (ha idegen
munkaerdt nem vesz
igénybe)

P: dolgozé paraszt

P/3. dllami gazdasigi fizikai
dolgozé és tszcs-tag

P/4.0-10 kat. hold birtokkal,
bérlettel rendelkezé és egyé-
nileg gazdalkodé paraszt

P/5.10-25. kat. hold birtok-
kal, bérlettel rendelkezé és
egyénileg gazdilkodé paraszt

P: dolgozé
paraszt

P: dolgozé
paraszt

8. értelmiségi alkal-
mazottak

9. szabad pélyin mikods
értelmiségi foglalkozdstak

E: egyéb
E/6. értelmiségi

E/7. koztisztviseld, tisztviseld,
egyéb alkalmazott, a véderd

E: értelmiségi

E: értelmiségi

z4stak”)

és egyhdzi szolgdlatban jelenlegi tényleges allomanyd E: egyeb
levé alkalmazottak tagja, amennyiben 1945 el6tt E: egyéb
is a véderd tagja volt, kis-
- . > A: alkal-
10. dolgozé kisemberek iparos, kiskereskeds mazott
11. egyéb foglalkozastak ) o . o
(,kizsakmdnyolé foglalko- X. osztilyidegen X'igz;:iy X'i:i)z;:ﬁy

3% 1.d. Szemelvények — 1. és 2. sz. dokumentum; PTE EL VIII.205.c. Egyete-
mi és f8iskolai felvételi vizsgik, 1952. maj. 26.; LapDANY1 A. 1986. 48.
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2. sz. tablazat

Az egyetemi-féiskolai hallgatok 6sszlétszama (£6)*%

Tanév Osszesen Ebbél nappali tagozatos
1949/50. 22 822* 20 351
1950/51.* 32501 26 509
1951/52. 40 431%* 31852
1952/53. 49 442 36 401
1953/54. 53330 38 383
1954/55. 47 454 33 617

* Csak belfoldi hallgatck.
**1951. dpr. 1-jén beirt hallgaték szdma.
% 820 el6készitss hallgatéval egyiitt.

3. sz. tablazat

Az 1. évfolyamos hallgaték szama (£6)°

Tanév Osszesen Ebbél nappali tagozatos
1949/50. (1. félév) 82 42 6262
1950/51. 14 362 11279
1951/52. 17 764 13 534
1952/53. 18 039 12 622
1953/54. 16 547 11 010
1954/55. 8 329* 6734

*1955. marc. 1-i dllapot.

38 StatEvk 1949.213.; StatEvk 1950. 304.; STaTEVK 1954. 54.
385 StatEvk 1950. 304.; StaTEvVK 1951. 344.; KSH Okt [1952b]. 36.; KSH
Oxrt [1953]. 8.; KSH Okt [1955]. 18, 25.,29.; KSH Okt [1956]. 2.
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4. sz. tablazat

A nappali tagozatos hallgatok szarmazasi kategériak szerinti

megoszlasa (%)%
Tanév Munkis | Dolgozé Ertel- | Alkal- Egyéb | Osztily- Ossz. (f8)
paraszt | miségi | mazott idegen

1950/51.* 29,5 19,0 48,6 29 26 509
1951/52. 34,3 20,9 43,4 1,4 31852
1952/53. 33,7 22,8 13,9 28,8 0,8 36 401**
1953/54. 34,0 20,8 12,9 17,2 13,0 2,1 38383
1954/55. 32,4 21,8 14,2 17,1 12,7 1,8 33617

*1951. dpr. 1-ig beirt hallgaték szdma.

** 373 hallgat6 szdrmazds szerint nem részletezhetd.

5. sz. tablazat

Az]1. évfolyamra beiratkozott nappali tagozatos hallgaték
szarmazasi kategoriak szerinti megoszlasa (%)%

Tanév | Munkds | Dolgozé | Ertel- | Alkal- | Egyéb | Osztily- | Ossz. (6)
paraszt | miségi | mazott idegen
1952/53.| 34,1 26,0 13,2 26,4 0,3 12 680"
1953/54.| 35,8 229 12,3 14,9 12,9 1,2 11 010
1954/55. | 31,7 24,4 16,8 15,0 11,4 0,7 6 734

* Ismeretlen okbdl nem egyezik a 3. sz. tdbldzatban kozolt adattal.

38 SrarEvk 1954. 54.
387 S&ska 2006.99.; KSH Okt [1956]. 3.
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6. sz. tablazat

A1V. évfolyamos tanulék szama a kézépiskolik nappali
tagozatin (tanév eleji adatok)s®

Tanév Fs
1949/50. 14 383*
1950/51. 14 846™
1951/52. 14 653
1952/53. 20 677
1953/54. 22270
1954/55. 21897

*Ey végi bizonyitvinyt kapott tanulék szdma.
** Tanév végi adat.

3 StatEvk 1950. 302; StatEvk 1951. 340,; KSH Okt [1952a]. 74,
StaTtEvk 1949-1955. 330.
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Szemelvények

Szarmazasi kategorizacié
1. Szociilis kategériak (1950)

A.) Akiket a demokricia mint munkdskidereket eredeti foglalkozasuk-
bdl kiemelt, azokat eredeti foglalkozdsuknak megtelels szocidlis kategé-
ridba kell sorolni.

B.) Az 1-11. szammal jelzett rovatok a kovetkezd szocidlis kategoridkat
jelentik:

(1) jelz8szam: tizemi munkds. Ide tartoznak a banyédszok, a 10 alkalma-
zottndl tobbet foglalkoztaté tizemek és gépallomdsok fizikai dolgozdi.

(2) jelz8szam: kisipari munkds. Ide soroljuk az 1-9 alkalmazottat foglal-
koztat6 tzemek fizikai dolgozéit.

(3) jelz6szam: kozlekedési és postai fizikai dolgozok. Ide tartoznak a
villamosvezetdk, kalauzok, Mav palyasrok, levélhorddk stb. Az értelmi-
ségi munkakoérben alkalmazottakat 1. a 8. pont alatt.

(4) jelzészam: szolgdltatasi ipari fizikai dolgozok (szdllodai, vendégléi
és firdéalkalmazottak, borbélyok stb.), tovabbd a kereskedelmi alkalma-
zottak.

(5) jelz8szam: termelSszovetkezeti csoport tagok és az dllami gazdasa-

gok fizikai dolgozéi.

(6) jelz6szam: dolgozé paraszt 0-10. kat. holdig, ha idegen munkaerst
nem vesz igénybe.

(7) jelzészam: dolgozé paraszt 10-25 kat. holdig, ha idegen munkaerst
nem vesz igénybe.
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(8) jelz8szam: értelmiségi alkalmazottak. Ide tartozik a pedagégus, mii-
szaki értelmiségi, szolgdlatban 1év8 honvéd, rendér, tiszthelyettes és tiszt,
kéz- és maginalkalmazott vagy annak 6zvegye.

(9) jelz8szam: szabad pélyin miik6dé értelmiségi foglalkozasuak (orvos,
mérnok, iré, milivész, Gjsigiré stb.). Ide soroljuk az egyhazi szolgilatban
all6 alkalmazottakat is.

(10) jelzészam: dolgozé kisemberek. (Kisiparos és kiskereskedd alkalma-
zott nélkil, hivatali és koztisztasigi altiszt, hizfeligyeld.)

(11) jelz8szam: egyéb foglalkozisuak. Ide soroljuk dltaliban a kizsik-
manyolé foglalkozdstakat: birtokos vagy bérls 25. kat. holdig, ha idegen
munkaerdt dllandéan alkalmaz; 25 kat. holdon felili birtokos vagy bér-
16; iparos, kereskedd alkalmazottakkal; dllamositds elStti nagykereske-
dé, nagyiparos, vendéglds, vagyondbdl vagy héaztulajdonibél é16. Ebbe
a csoportba soroljuk az 1945. év el6tti, jelenleg mds foglalkozasban 1évé
hivatdsos katonit, csendért, rendért stb.-t.

PTE EL VIIIL.203.b. 604-1949/50. Szocidlis kategériak
a VKM. 1950. junius 10-én kelt 1400-74-18/1950. V1. sz.
rendelete értelmében, [1950].

2. Altalanos szempontok a kozépiskolai tanuldk és az egyetemi
(f6iskolai) hallgaték szarmazasanak megallapitasara
(részlet)

A hallgatok szdrmazdsanak megéllapitdsandl dltalaban a szils, vagy az
eltarté mind a felszabadulas el6tti, mind a felszabadulds utini foglalko-
zdsit figyelembe kell venni.
A felszabadulds utdni foglalkozis a donté az alabbi esetekben:
—ha az illet6 a jelen kategorizalds szerint nem mindsiil munkasnak —
a.) termel@szovetkezetekben dolgozé parasztokat ,dolgozé paraszt’
kategériaba sorolunk tekintet nélkiil felszabadulds el6tti foglalkozasara,
b.) ,Egyéb” kategoridba keriilnek a mezdgazdasigi- (Tsz), vagy kis-

ipari (Ktsz) termel8szovetkezetekben dolgozé volt 6ndll6 kisiparosok.

)
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A tobbi esetekben a felszabadulds el8tti foglalkozds az irinyadé.

A kiemelt kddereket mindig az eredeti foglalkozdsuknak megfeleléen
kell besorolni.

Ha a szildk foglalkozasiban a felszabadulds elStt tobb izben tortént
véltozas, akkor azt vegyiik figyelembe, amelyik a gyermek életkorilmé-
nyeit hosszabb ideig és nagyobb mértékben befolydsolta.

Ha a sziilsknek tobbféle foglalkozasuk volt, az apa f6foglalkozdsinak
megfelel§ kategoridba soroljuk a tanulét.

Az egyes kategéridndl felsorolt példak csak a vitdra okot adhaté fog-
lalkozdsi dgak egy részét tiintetik fel.

Egynél tobb alkalmazottat foglalkoztaté kiskereskedsk és egynél
tobb idegen munkaer6t foglalkoztaté kisiparosok a t6kés szektorhoz tar-
toznak — ezek gyermekeit az X kategéridba kell sorolni és nyilvantartani
—de ez nem jelenti azt, hogy az alkalmazottat nem tarté kiskereskeddk és
az egy-két alkalmazottat foglalkoztaté kisiparosok gyermekeit politika-
ilag ugyanugy kezeljiik, mint a t6bb segédet foglalkoztaté kereskeddk és
az 5-10 munkast foglalkoztaté ipari kapitalistik gyermekeit. Politikailag
ezek kozott a rétegek kozott nagyon is kiillonbséget kell tenni és egészen
masként kell kezelni a t8kés szektorhoz tartozé kisemberek gyermekeit,
mint a zsirosabb kapitalistikat.

A fentiek értelmében ugyancsak kiilonbséget kell tenni — az egyéb-
ként X kategéridba tartozé és ebben a kategéridban nyilvantartott
— olyan sziildk gyermekeinek esetében, mint pl. a multban tizemmel,
nagyobb irodaval, szanatériummal rendelkez6 mérnok, tigyvéd, orvos,
akit ma sajit szakmajiban vezetd poziciéban alkalmaz dllamunk, mert
szakképzettségével hathatésan el@segiti a szocializmus épitését.

A szdrmazis megillapitisinak j6 és id6ben valé elkészitéséért az in-
tézmény vezetdie felelds. (...)

Munkds

Termel8, karbantartd, javité tizem szolgdlataban all6 fizikai munkdt vég-
28 dolgozé. Alkalmi munkdsok és szakmunkdsok egyarint.
Kozlekedési, kereskedelmi tzemekben, raktirakban dolgozé fizikai
munkdsok.

PL. valtokezeld, fékezd, kalauz (f6kalauz nem), villamos-, mozdony- és
gépkocsivezetd, tivegezd, kémiives-segéd.

Uzemek és kozintézmények takarité- és konyhaszemélyzete.
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Mezégazdasigi tizemek fizikai munkat végzd dolgozéi (béresek, idény-
munkdsok, napszdmosok) és 0—1 kat. hold folddel rendelkezdk.
Kisipari és kiskereskedelmi bérmunkdasok.

Dolgozd paraszt

1-25 kat. holdig terjedd sajit vagy bérelt f6lddel rendelkezdk, abban az
esetben, ha ennek kataszteri tiszta jovedelme a 350 arany koronat nem
érte el, illetve nem haladta tal.

(Amennyiben a foldterilet nagysiga a 25 kat. holdat meghaladta, de a
kataszteri tiszta jovedelem a 350 arany koronat nem érte el, dolgozé pa-
rasztnak mindsiil.)

Ha dllandé munkaerét alkalmazott, kuldknak mindgsl.

Ertelmisé;

Egyetemi, f6iskolai, akadémiai, tanitéi végzettséggel rendelkezék, to-
vébba miivészek, irok, Gjsigirok.

Ha az egyetemi, f6iskolai stb. végzettséggel rendelkezé képzettségének
megfeleléen nem tudott elhelyezkedni, hanem huzamosabb ideig fizikai
munkit végzett (pl. nyomdasz, sofér, stb.), kereskedést nyitott, tényleges
munkakérének megfelel$ kategéridba soroljuk.

Egy (nem egyetemi, féiskolai végzettséget igénylé munkakorben) alkal-
mazottat (rajzold, asszisztensnd, gépirénd) foglalkoztaté mérndk, orvos,
ugyvéd, gyogyszerész stb.

Alkalmazott

Tényleges szolgalatot teljesits, nem fizikai munkét végzé alkalmazottak,
akik nem esnek az értelmiségi vagy a munkas kategéria megfogalmazdsa
ald, pl. tisztvisel8k, technikusok, honvédség, rendérség, pénziigydrség, stb.
tényleges dllomanyu tagjai, ha nem esnek a munkas, paraszt, vagy az értel-
miségi kategéria megfogalmazdsa ald, egészségiigyi dolgozdk, a munkds
kategéridba nem esS kozlekedési és kereskedelmi alkalmazottak (ellendr).
Kapusok, 6rok, altisztek, hazfeligyelSk, haztartdsi alkalmazottak.

Egyéb
Esetleg egy alkalmazottat foglalkoztaté kisiparosok és kiskeresked6k.
Egyhidzi személyek (amennyiben egyébként nem esnének az X katego-
ridba.)

115



X

A volt foldbirtokosok, arisztokratdk, gydr- és tizemtulajdonosok, vagyo-
nukbdl él6k, bérhdztulajdonosok.

Akinek foldtertilete 25 kat. holdndl tbb volt, ha annak jévedelme a 250
aranykoronit elérte vagy meghaladta. Akinek cséplégépe vagy munka-
géppel ellatott tizeme volt és emellett a foldtertilet tiszta jovedelme a 100
aranykoronit elérte vagy meghaladta.

A felszabadulds elStt fontosabb vezetd alldst betdlts egyének, renddrség,
katonasdag volt tényleges tisztidllomanyu tagjai, amennyiben nem itt tel-
jesitenek szolgalatot — és tartalékallomanyba helyezésik alkalmaval tiszti
rendfokozatuktél megfosztottik —, a csenddrség volt tagjai.

A felszabadulds utdn politikai okokbdl B-listazott vagy jogersen elitélt
személyek.

Egynél tobb alacsonyabb képesitési, vagy egyetemi, fGiskolai végzettsé-
get igényl6 munkakérben egy egyetemi, féiskolai képesitési munkaerét
foglalkoztaté mérnok, orvos, igyvéd, gydgyszerész, stb.

Egynél tobb alkalmazottat foglalkoztaté kereskeddk, iparosok és fuva-
rosok.

Megjegyzés: (egyhazi személyek, ha a fenti feltételek valamelyike rajuk

vonatkoztathat6, X kategériaba sorolanddk.)
[datum nélkiil]
PTE EL VIIIL.205.b. Biz. 29-1953/54.
Hallgatok szocilis kategorizalasa, [1954].
Beiskolazasi agiticié
3. A Pécsi Pedagdégiai Féiskola oktatéinak jelentései

3/a. Selymes Ferenc jelentése a pécsi Janus Pannonius Gimna-
ziumban tartott tovabbtanulasi tajékoztatérdl

1952. febr. 20-dn S. Ernével mésodszor litogattam a Janus Pannonius

gimn. novendékeit. Els6 izben hosszan is ismertettem a Ped. Féisk. in-
tézményének jelent8ségét. Kisilt, hogy a f6iskolinkat nem nagyon is-
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merték. Akkor egy tanulé jelentkezett ped. palyira (Cs. Liszls), egy
ingadozott.

A misodik litogatisnal mar sokkal tobben érdeklsdtek, de kozelebb-
18l beszélve veliik, kisilt, hogy a ped. f6iskola csak végsé lehet8ség sza-
mukra, abban az esetben, ha mashovd nem vennék fel Sket. Volt olyan
is, akit az Orosz Intézetbe agitaltak, nincs kedve a nyelvszakhoz, még
inkdbb ide jonne a tort. szakra (F. Jézsef).

A misodik litogatdsndl 5 didk jelentkezett ped. f8iskoldra. Ezekkel
tartom a kapcsolatot, utcdn taldlkozok veliik és elbeszélgetek a problé-
makrol.

Az osztalyfénokokkel is beszéltem. Megigérték, hogy a pilyavélasz-
tasi tandcsaddsndl a ped. f6iskoldt mindig me%egen fogjak ajanlani.

Igen erélyes agiticiét végez a jogi kar is.

[ddtum nélkiil]

PTE EL VIII.205.c. Beiskolaz[4s]i jelentések gytjtéije, [1951-1952].

3/b. Temesi Mihily jelentése a pécsi Nagy Lajos Gimnazium-

ban tartott beiskolazasi megbeszélésrdl I.

A Nagy Lajos altaldnos gimndziumban hirom IV. osztdly van. — Mind-
harom IV. osztilyt két DISZ-tag kiséretében meglatogattam, s elbeszél-
gettem a tanul6kkal. — Ennek eredményeként megallapithat6, hogy a IV.
c. redltagozata osztilyban kivétel nélkil mindenki mérnoki vagy orvosi
palydra késziil, a IV. a. osztilyban sem volt egy tanul6 sem, aki pedagé-
gus palydra késziilt volna. — A IV. b. osztilyban néhany tanul6é azonban
kozvetlenebbil érdeklddott a Pedagdgiai Féiskola munkaja, az ott sze-
rezhetd képesités stb. irdnt. — Ezekkel a tanulokkal kiilon is elbeszél-
gettem. Végeredményben azonban egy tanulé sem jelentette be, hogy
pedagégus pélyara késziil, — azonban annyit sikeriilt elérntink, hogy az
agiticiés megbeszélés eredményeként gondolkodéba estek, s megigér-
ték, hogy még kardcsony el6tt osztilyfénokeiknek esetleges dontésiiket
bejelentik.

Pécs, 1951. december 19.

PTE EL VIIIL.205.c. Beiskoldz[4s]i jelentések gytjtsije, [1951-1952].
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3/c. Temesi Mihaly jelentése a pécsi Nagy Lajos Gimnézium-
ban tartott beiskolazasi megbeszélésrdl I1.
(részlet)

A tanuldkkal folytatott megbeszélésen f6ként a Pedagégiai Féiskola el-
végzése utini esetleges tovibbtanuldsi lehetdség irant volt nagy érdek-
16dés. — A Pedagégiai Féiskoldk kétéves képzését a legtobben a maguk
szdmdra nem ldtjik tartalomban kielégitének s itt elsGsorban a kétéves
képzés rovid idejére utalnak. — Masrészt dllandé probléma a pedagégu-
soknak a multban tapasztalt alacsonyabb fizetésének felrémlé kisértete;
s nehezen litjik be, hogy ez a tirsadalmi és anyagi lebecstilés a mult
osztalytirsadalmdnak magatartdsa, ami a jelenben is mdir gydkeresen
megviéltozott, s a jov8ben pedig alapvetSen mds lehet csak. — A felvets-
dott problémakra azonnal konkrét vilaszt adtam, megtelels példakkal.
Els6 helyen a Pedagdgiai Féiskoldra senki sem jelentkezett, mert
a Pedagégiai Féiskolindl magasabb képzést Shajtanak mind szerezni

Pécs, 1952. marcius 3.

PTE EL VIII.205.c. Beiskolaz[4s]i jelentések gytjtsje [1951-1952].

3/d. Buday Lajos jelentése papai beiskolazasi koruatjarol
(részlet)

Pipai Allami Tanitéképzs: A TV. oszt. 18 hallgatéja koziil 12 f&iskoldra
késziil, sullyal a pécsi f6iskoldra. — Sokoldalu és eleven érdeklédésiikre a
tdjékoztatist megadtuk.

Pipai Allami Gimnazium (fit-ldny): Teljes passzivitist mutattak a
pedagdgiai palya irant. A 16 hallgaté javarészt a miszaki pélya irdnt
mutat inkdbb érdeklédést. — Egy 6rdn it agitiltunk, de ennek ellenére
egyetlen kérdés az volt, hogy minek a pedagégus palyardl beszélni, ami-
kor ugy sincs jelentkezé. Esetleg kettére szamithatunk.

Pépai Ref. Gimnazium + Ké6zgazdasigi Gimnédzium: K6z6mbos fo-
gadtatds a hallgaték részérsl. Kb. 60 tanulé koziil a hallgaték érdeklddé-
se alapjan 3—4 hallgatéra szimithat Féiskolank.
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Pépai All. Tanitoképzé: Pécsi tanulmanyi kiranduldsunk nagy mér-
tékben Féiskoldnk felé terelte a tanuldk figyelmét. 27 tanulé kozil 12
jelentkezett Féiskolara. Ezek koziil azonban tébben esetleg Pestre sze-
retnének keriilni. (...)

Pécs, 1952. marcius 3.

PTE EL VIII.205.c. Beiskoldz[4s]i jelentések gytjtéie, [1951-1952].

3/e. Kolta Ferenc beszamoléja soproni és gydri beiskolazasi
koritjarol
(részlet)

[1952. dprilis] 2-dn Sopronban, 3-in Gydrben végeztem beiskoldzast.
Mindkét helyen 1-1 délel6tt dllt rendelkezésemre. Ezalatt sikertilt min-
den olyan iskoldba elmennem, ahonnan pedagégiai f6iskolara jelentkezd
volt. Sopronban 5, Gydrben 4 iskoldban voltam, ezenkivil tirgyaltam
Gyérben az Oktatisi Osztaly el6addjaval két izben is.

Mindenhol az volt a vélemény — és ez megegyezik sajit tapasztala-
tommal is — hogy kissé elkéstiink. A tanul6knak dpr. 1-ig be kellett ad-
niok jelentkezési iviiket, amelyen végleges dontésiiket kellett kozolniiik.
Az Oktatési Osztily ugyan korlevelében a lehetéségek kozott felsorolta
a pécsi f6iskoldt is, a kartdrsak azonban egészen természetesnek vették,
hogy az a teriilet Budapesthez tartozik, és kifejezetten a pesti f6iskola-
nak csindltak propagandait. Igy tortént, hogy a 2 virosban ped. f8iskoldra
osszesen 54 tanuld jelentkezett, ezek koziil Pécsre mindéssze 1.

Részben a tandri testiiletek, részben (és talstulyban) a didkok kozott
végzett felviligosité munkdmmal sikeriilt a helyzeten dénté médon vil-
toztatni, de ha idejében végeztiik volna ezt a munkit, sokkal tobb ered-
ményt érhettiink volna el.

Végeredményben sikeriilt elérnem, hogy a 2 varosbol 12 didk kérte
azonnal, hogy javitsik ki jelentkezési ivét Budapest helyett Pécsre, szd-
mosan sziileikkel valé megbeszéléstdl tették figgsvé a végleges dontést,
tehdt még néhdny 6nkéntes jelentkezdre lehet ezen tilmenden szdmitani.
Az Okt. Osztalyon pedig sikertlt elérnem, hogy telefonon felszolitottik
az iskoldkat, prébdljanak tovébbi jelentkezdket iskoldnk szdméra tobo-
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rozni, de ezen kiviil egy héten beliil jelentsék be, kik azok a tanuldk, akik
ugyan Budapestre jelentkeztek, de esetleges Pécsre torténd dtirdnyita-
suk esetén nem hizdédozndnak ettdl a megoldistél. Ez igen fontos, mert
az Okt. Osztily lehetSleg egész keretiinket igyekszik kielégiteni, s az
ideiranyitott hallgatdk agiticiom kévetkeztében és az igazgatok tovibbi
munkdjira meg is fognak jelenni. — Ezzel kapcsolatban megemlithetem,
hogy 2 iskolaban agitdciém utdn az igazgaté midris feltette a kérdést,
hogy azok koéziil, akik mégis Budapestet kérik, ki az, aki esetleges dtird-
nyitds esetén nem lenne hajland6 Pécsre elmenni. A soproni Széchenyi
gimnaziumban senki sem jelentette ki, hogy ilyen esetben nem jonne el
Pécsre, a gy6ri tanitéképzdben pedig csupan 1 nem jonne el, indokolt
csaladi okbdl. (...)

Az Okt. Osztily mindenben segitségemre volt, s leghatdrozottabb
igéretet tette, hogy az igazgatdk jelentéseinek megérkezése utin azonnal
javitja a jelentkezési iveken a legkisebb ellendllast mutatéknal a kért he-
lyett Budapestrsl Pécsre, s a minisztériumba mar igy tovabbitja a lapo-
kat. Az osszes jelentkezének mintegy felét irdnyitjak hozzank, igéretik
szerint.

Pécs, 1952. dprilis 4.

PTE EL VIII.205.c. Beiskoldz[4s]i jelentések gytjtdje [1951-1952].
Atiranyitisok

4/a. A. Attila levele Lukits Jendnek, a Pécsi Orvostudomanyi
Egyetem Tanulmanyi Osztilya vezet6jének atjelentkezése
iigyében

Kedves Jend!

Ne haragudj, hogy soraimmal zavarlak, 1égy szives, ha iddd engedi, vé-
laszolj levelemre. Ocsédet kértem, hogy irjon neked, hogy mi djsig az
egyetemen, hogyan lehetne bejutni hozzitok. En marha fejjel beirtam
els6 helyre a kérd6iven a Miszaki egyetemet és csak masodsorban az
orvosit. Behivtak a Miszakira felvételire, aztin nem vettek fel, hanem
Kézgazdasagira, meg nem tudom hova utasitottak. Azért csindltam igy,
mert mdr a 3. éve irtam mindig orvosit és gondoltam, ha kétszer nem
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sikeriilt, 3-szor sem sikeriil. Es itt tévedtem. Els6 évben 3 helyen voltam
felvételin. Sehova sem vettek fel. A 2. évben orvosira jelentkeztem és
telvettek a jogra. Persze ide nem mentem el. Most ismét peches let-
tem. Arra kérlek meg, hogy most mit lehetne csindlni, van-e arra méd,
hogy az egyetemre bejussak, vagy milyen eshet6ségek vannak. Az 6sszes
irataim Pesten vannak, még nem kildték vissza. Nem tudom, meddig
gatydznak. Jend, ismét kérlek, ha idéd engedi, irjil és ne tedd félre a
levelemet. Szivességedet elére is koszonom, mieldbbi vélaszodat varva

vagyok bariti idvozlettel:
A. Attila

Szombathely, 1951. szeptember 10.

PTE EL VIII.203.b. 697-1950/51. Felvételek az 1951-52. tanévre.

4/b. Lukits Jené valasza A. Attilanak

Kedves Attila!

Leveledet megkaptam, azonban sajnos késén, mert orvostudomanyi
egyeteminkon a létszam mar betelt és igy nincs lehet8ség arra, hogy
idén orvosira jojj.

Pécs, 1951. szeptember 12.

PTE EL VIII.203.b. 697-1950/51. Felvételek az 1951-52. tanévre.

5/a. Sz.Janos levele a PTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak

atiranyitasa iigyében
Kedves elvtarsak!

Orommel értesiiltem arrél, hogy felvételt nyertem a jogtudomanyi karra,
de sajndlattal vettem tudomasul, hogy felvételem nem oda sz6l, ahol fel-
vételi vizsgdmat letettem.

Amikor az iskoldba a tanév vége felé bent volt egy elvtirs a budapesti
tudomanyegyetem jogi karardl, akkor azt adta tudomdsomra, hogy a jog-
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tudomdnyi karon 420,— Ft a minimalis 6sztondij és hogy Nyiregyhdzardl
csak a budapesti jogtudomdnyi-egyetemre lehet menni.

Csaladi viszonyom olyan, mar az anyagi helyzettel kapcsolatban is,
hogy ilyen kortilmények kozott 328,— Ft-os 6sztondij mellett fenntar-
tani magam, illetve egyetemen tovabbtanulni nem tudok. Ezeket a fent
emlitetteket az elvtirsak a vagyoni bizonyitvinyombdl lathatjak is.

328,- Ft 6sztondij, amelyet az elvtirsak biztositanak a szimomra,
elegend6 lenne a didkszélléra és a menzdra, de ugyanakkor az egyéb fel-
merils koltségek fedezésére kevés.

Olyan nehéz anyagi helyzetem van, hogy 1 par cipével és 1 6ltony
ruhdval, télikabdt nélkil 4 éves tanulmdnyi dtra nem indulhatok el.

Mint ahogy az elvtarsak is tudjik, az én felvételi vizsgdm Budapes-
ten volt megtartva és én tanulmanyaimat ott szeretném folytatni, mivel
csalddi helyzeten is ugy alakult. Apamat felhelyezik Budapestre és oda-
koltoznek, én nekem igy sokkal elény6sebb lenne Budapesten folytatni
tanulmdnyaimat.

Amikor én kitoltottem egyetemi felvételi, ill. jelentkezési lapomat, ezt
azért tettem, mert lattam a tanuldifjusdg elStt allo lehetSségeket, és mert
kedvet éreztem a jogi palya irdnt és tovabb akartam és akarom fejleszteni
tuddsomat. De jelentkezési lapomat azzal a tudattal toltottem ki, mert
azt reméltem, hogy pontosan azok mellett a feltételek mellett tanulhat-
nék, mint amit mar a fentiekben emlitettem, olyan feltételek mellett,
mint-ahogy a budapesti jogi-karrdl kikiildott elvtars tdjékoztatott.

Ha az elvtirsak a fenti kérelmeimet nem tudjak biztositani, akkor
abban az esetben kérem az elvtirsakat, postafordultival sziveskedjenek
értesiteni, és a felkiilldott oklevelet és okmanyokat visszakiildeni, amelyek
kérelmem nem teljesitése esetén sziikségesek az elhelyezkedésemhez.

A fenti kérelem teljesitése reményében elvtarsi udvozlettel
Sz. J4anos

[dtum nélkil]

PTE EL VIII.202.b. 855-22/1952. Felvételi tigyek.

122



5/b. Székely Sandor, a PTE Allam- és Jogtudoményi Kar
Tanulmanyi Osztaly vezet6-helyettesének vilasza Sz. Janos
kérelmére

Karunkra valé felvétele miatt nem kell sajnilkoznia, mivel tudoma-
sunk szerint anyagat sajit kérelmére kildték meg hozzink. A Budapesti
Tudominyegyetem Jogi Kardrél hivatalos mindségben nem jarhatott
kinn Nyiregyhazan senki sem, aki azt a tdjékoztatdst adhatta volna, hogy
a Jogi Karon 420,~ Ft a minimélis 6sztondij. Megfelel a valésdgnak, hogy
Nyiregyhdza a Budapesti Jogi Kar beiskoldzasi korzetébe tartozik, vi-
szont a keretszdm betelte akaddlyozta meg abban, hogy az elvtirsat oda
telvegyék. Ha jogi palyan akar egyetemi tanulmédnyokat folytatni, ezt Ka-
runkon megteheti. Osztondijit inkdbb a pozitiv oldaldrdl kell birdlnia.
Okmanyait visszatartjuk addig, amig Karunkon a beiratkozds megtor-
ténik. Virjuk, hogy az Elvtirs megfeleléen mérlegeli helyzetét és el6z8
értesitésinknek megfeleléen megérkezik a beiratkozasra.

Pécs, 1952. augusztus 15.

Székely Séndor, tanulmanyi osztilyvezets h.

PTE EL VII1.202.b. 855-22/1952. Felvételi iigyek.

6/a. Sz. Istvan levele a PTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak

atiranyitasa iigyében
Kedves Elvtirsak!

Ez évben végeztem el kozépiskolai tanulmanyaimat. Tovibbtanuldsra
els helyen a Filmmivészeti Féiskolat, mdsodik helyen a Jogtudomanyi
Egyetemet (Pécs) neveztem meg. A Filmmivészeti Féiskolan felvételi
vizsgdn is részt vettem.

Minthogy belittam azt, hogy miivészi palyan (rendezd, dramaturg) —
képességeim folytin — csak atlagosat tudnik nydjtani, s ugy érzem, hogy
a jogi palya jobban megfelelne nekem, hozza kedvem — s érzem — rater-
mettségem is van, jelentkezem a Jogtudomanyi Egyetemre.

Kérném az elvtarsakat, hogy kiildjenek cimemre tdjékoztatét a jelent-
kezésemmel kapcsolatban.
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(A Filmmivészeti Féiskolai jelentkezésemet visszavontam.)
Sz. Istvin
Szombathely, 1952. jalius 14.

PTE EL VIII.202.b. 855-22/1952. Felvételi tigyek.

6/b. Székely Sandor, a PTE Allam- és Jogtudomanyi Kar
Tanulmanyi Osztaly vezet6-helyettesének vilasza Sz. Istvan
kérelmére
(részlet)

Kérésére vilaszolva tdjékoztatom, hogy tigyében donteni a Kézoktatds-
gyl Minisztérium Iskolaztatdsi csoportja illetékes (...).

Kérésével forduljon a Kézoktatistigyi Minisztériummal egyidében a
Filmmivészeti Féiskola Tanulmanyi Osztilydhoz. Amennyiben kérése
teljestil, a dontésrdl megtelels idében értesitést fog kapni.

Pécs, 1952. jalius 15.
Székely Sandor, tanulmanyi osztily vezetd h.

PTE EL VIII.202.b. 855-22/1952. Felvételi tigyek.

6/c. Sz. Istvan levele a PTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak
atiranyitasa iigyében

1952.jdl. 14[-én] irtam Onoknek egy levelet, amelyben felvételemet kér-
tem az egyetemre. Az Onok tandcsira a K. M. Iskolaztatdsi Csoportjahoz
adtam be kérelmemet ez év jul. 17-én. A Minisztérium nem vilaszolt.
Aug. 6. majd aug. 14-én Gjabb leveleket kildtem a Minisztériumnak, de
vilaszt mind a mai napig nem kaptam.

A Filmmivészeti Féiskola az irataimat a K.M.-hez megkuldte.

Nem tudom megérteni azt, hogy most, mikor: ,,... elértik, hogy szé-
gyennek szdmit nem tanulni” (Révai) a Minisztérium vilaszra sem tart
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érdemesnek, annak ellenére, hogy kozepes rendd tanulé vagyok, s nem
vagyok osztilyidegen. Minthogy szept. 1-én tudtommal megkezdédik
az el6adas, arra kérem az elvtdrsakat, hassanak oda, hogy a Minisztérium
valaszoljon.

En megértettem az id6, a Part, a DISz szavit, én tovibb akarok tanul-
ni, miért vonjik meg télem a lehetdségeket?

Bocsdnatot kérek az elvtirsaktdl a szokatlan hangu levélért, de ugy
gondolom, hogy a Minisztériumnak lett volna ideje (t5bb mint 1 hé-
nap!) akdr igenld, akdr tagadé vélaszadasra.

Ezért fordulok az elvtirsakhoz, talin az Egyetemen keresztil sike-
ril kérdésemre (3 ajanlott levél utdn) valaszt kapni: tanulhatok-e tovabb
vagy sem?!

Szombathely, 1952. aug. 24.
Sz. Istvin

PTE EL VIII1.202.b. 855-22/1952. Felvételi tgyek.

6/d. Székely Sandor, a PTE Allam- és Jogtudomanyi Kar
Tanulmanyi Osztaly vezet-helyettesének vilasza Sz. Istvan
kérelmére

Megkaptuk az Elvtérs levelét és kozoljik, hogy a felvételi anyaga mind-
ezideig hozzink nem érkezett meg. Gondos tigykezelés mellett is el6-
fordulhat az, hogy egy felvételi anyag elkallédik. Valészinileg ez tortén-
hetett az Elvtars esetében is.

Tekintettel az id6 elérehaladottsdgdra javasoljuk, hogy még egyszer
jelentkezzék anndl a kozépiskoldndl, ahol az érettségit letette.

Sajnos a keretszam id6k6zben Karunkon betelt, igy azokat az egyete-
meket ajanljuk, ahol a 1étszim még nem telt be. Nagy eséllyel jelentkez-
het a Pedagégiai Féiskolak szakjaira.

Pécs, 1952. augusztus 25.

Székely Séandor, tanulmanyi osztalyvezetd h.

PTE EL VIIIL.202.b. 855-22/1952. Felvételi tigyek.
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Felvételi vizsgak

7. A Kozoktatasiigyi Minisztérium utasitasa a felvételi vizsga
anyagardl
(részlet)

(...) Az Allam- és Jogtudoményi Karon a felvételi vizsga anyagit a k-
vetkezében dllapitom meg: a felvételi vizsgira kotelezett jelentkezdk
egységes felvételi vizsgit tesznek magyar nyelvbél, és torténelembdl.

1.) A magyar nyelvi vizsga irdsbeli. Az irasbeli vizsga célja a jelentkezd
fogalmazisi készségének, helyesirdsinak megallapitdsa. Az irdsbeli vizs-
gahoz az alabbi targykorben mozgé feladatok kijeldlését javasoljuk:

A vilasztott pélya jelentSsége;

Példaképek a magyar torténelem nagyjai koziil;
Legkedvesebb szépirodalmi olvasmdnyom vagy versem;
A Komszomol, mint a magyar ifjusdg példaképe, stb.

A dolgozat megirdsira a hallgatéknak 2 6ra dll rendelkezésére.

2.) A torténelmi vizsga szobeli. A vizsgin a jelentkezdknek a torténe-
lemben val6 jartassagardl kell szimot adnia. (A magyar torténelem nagy
korforduléi, kiemelkedd alakjai. A magyar szabadsigharcok. A Nagy
Oktéberi Szocialista Forradalom jelentsége a magyar nép torténete
szempontjabdl. A Szovijetunié felszabadité szerepének jelentSsége. A
mai nemzetkozi helyzet ismerete.)

Az irdsbeli és szobeli vizsgik tételeit az illetékes tanszékek készitsék el
a fent megjelolt targykorok alapjan. A felvételi vizsgdkon minden nap
mds-mds tételt kell adni.

Budapest, 1952. junius 3.

Simonovits Istvinné, tigyosztilyvezetd

PTE EL VIIL.202.b. 855-225/1952. Felvételi tigyek.
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8.1952. juliusi irasbeli felvételi vizsga tételei a pécsi jogi karon

L.

a.) Petsfi forradalmi koltészete.

b.) Mit tud a szovjet koltészetrdl?

c.) Miért szeretnék a jogi palydra lépni?

II.

a.) A béke tigye — a haladds tgye.
b.) Kossuth jellemzése.

c.) Mit tud a szovjet irodalomrél?

I11.

a.) Dézsa Gyorgy torténeti és irodalmi alakja.
b.) Jézsef Attila koltészete.

c.) Mit tud Shakespeare-r6l?

Iv.

a.) A 48-as szabadsigharc politikai eszméi.

b.) Melyek és mirél szélnak Csokonai legszebb versei?
c.) Mit tud Goethe-rél?

V.

a.) Rakoéczi szabadsdgharcinak méltatdsa.
b.) Kolesey jellemzése.

c.) Mit tud Puskinrél?

VL

a.) Kossuth forradalmi szerepének méltatisa.
b.) E6tvos Jozsef jellemzése.

c.) Mit tud Moliére-ré1?

VIL

a.) A szabadsig eszméje a magyar koltészetben?

b.) Jékai melyik regényét szereti a legjobban? Indokolja meg vélasztdsit.
c.) Mit tud a nagy orosz regényir6krol?
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L.
a.) Mit tud a béketdborrdl és az imperialista tdborrdl?
b.) Hogyan timad az ellenség népi demokraciankra?

IL.
a.) Hogyan segitette és segiti népi demokracidnkat a Szovjetunié?
b.) Mi volt a 3 éves terv célkitlizése?

I1I.
a.) Mit tud az els6 magyar Tandcskoztirsasagrol?
b.) Vizolja a legujabb franciaorszdgi eseményeket.

I\A
a.) Mit tud az 5 éves tervrél?

b.) Milyen politikit folytat az Egyesiilt Allamok a vilighabora utdn?

V.
a.) Mt nyujt a dolgozéknak a Magyar Népkoztarsasig Alkotmdnya?
b.) Miért van sziikség takarékossdgi mozgalomra, hogyan takarékosko-

dunk a népgazdasigban?
[ddtum és szerzd nélkiil]

PTE EL VIIL202.b. 855-22/1952. Felvételi iigyek.

9. Hegyi Jézsef, a Pécsi Pedagégiai Féiskola egyik felvételi al-
bizottsigi elnokének jelentése
(részlet)

Az a latszat, mintha tiladminisztralnank a felvételeket. Trasbeli, szébe-
li, mintha mdsodik érettségit tennének felvételizdink! Az az érzésem,
mintha emiatt is maradndnak le egyes hallgatok.

A bizottsigi munka az egész tanévi munka és vizsgik utdn firasz-
t6. Kivdnatos volna a jovében a bizottsigi tagok valtasar6l gondoskodni.

(...)
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A felvételizé hallgaték dltalaban szerény magatartdst tanusitottak.
Kirivé volt P. Eva burzsod magatartasa, az albizottsag elutasitotta. (Kivé-
natos volna utinanézni, hogyan lehet ilyen ellenséges magatartdsa elem
Sztélinvarosban Véllalatigazgaté mellett titkirnd!)

O. Miklés hallgaté apja reptléféhadnagy volt. Amiatt valé félelmé-
ben, hogy nem veszik fel, az albizottsig el6tt nem beszélt Gszintén. Ugye
kivizsgalds alatt, fuggoben van.

Szakvalasztés vonalan nyilvan helytelen felvildgositds és agitici foly-
tan tul sok a biolégia—foldrajz és torténelem—foldrajzra valé jelentke-
zés. E két szaknil tulterhelés mutatkozik. Kivinatos volna a j6v6 évben
a kozépiskolak felé nevels és felviligosité munkédval megkonnyiteni a
szakvilasztast. Az albizottsig eléggé megnyugtaté médon tudta megvi-
lasztani a szakot a felvételiz8knél.

Az 6sztondij vonalin nehéz volt az egyensilyt tartani. A legtobb
hallgaté azzal j6tt, hogy otthonrdl nem tudjik timogatni. Bizonyos ko-
vetel6dz6 hang is mutatkozott egyeseknél. Itt is el6zetes agiticids és ne-
vel6 munkdra van sziikség! Ne virjanak mindent az dllamtdl, valljik be
6szintén, hogy a sziil6k milyen timogatdst tudnak nyujtani.

Pécs, 1952. jalius 16.

PTE EL VIII.205.c. Felvételi vizsgalati albizottsdg-elnoki jelentés.

10. Az 1953. évi felvételi vizsgak értékelése a PTE Allam- és
Jogtudominyi Karin
(részlet)

A vizsgdk tapasztalatairdl a kovetkezdket jelentjik:

1. A felvételin megjelent tanulék napi politikai tdjékozottsiga dltaldban
kielégits volt. Litszik rajtuk, hogy a kozépiskolaban rendszeres sajt6-
olvasdsra raszoktattik Sket, és az Gjabb politikai eseményekben eléggé
kiismerik magukat. Természetesen akadtak jénéhdnyan olyanok, akik a
legiijabb eseményekrdl nem tudtak, mert cséplégép-ellendrként dolgoz-
nak és a munkahelytikon sajtéhoz nem jutnak. Altalaban jéval gyengébb
volt azoknak a sajté-tdjékozottsiga, akik a mult évben érettségiztek, és
azéta valamely véllalatnal dolgoznak. Kiilonosen a fizikai munkat végzd
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jelentkez8k politikai tdjékozottsdga mutatott hidnyossdgokat, bar e te-
kintetben is voltak kedvez6 kivételek.

Nagyon kevés jelentkezdének volt ellenben fogalma Lenin és Sztalin
alapvetd miveirdl; sokan még cim szerint is keveset tudtak megjel6lni.
Mig a napi politikai események terén tajékozottsaguk kielégité volt, ide-
olégiai vonatkozasban a kozépiskola lathatélag nagyon keveset nydjtott
szamukra. Anélkil, hogy altaldnositani akarnank, jellemzdnek tartjuk
az egyik pécsi jelentkez6nek azt a megallapitisit, hogy az érettségire
késziilve az utolsé évben nem értek ra ilyen kérdésekkel foglalkozni. A
parttorténetrdl legtobben csak hallottak. Némely kozépiskolaban (pl. a
szombathelyi dlt. fitgimndziumban és a székesfehérviri dlt. fidgimndzi-
umban) a tanul6k legalibb nagyjabdl dtdolgoztik a Szovjetunié Kom-
munista Partja XIX. Kongresszusinak anyagit, de a legtobb kozépisko-
1dbél jotteknek errdl csak igen halviny fogalmaik voltak.

2. Az iskolabizottsdgok munkdja a tovibbtanuldsra vonatkozé javas-
latok, azok indokoldsa és a szocidlis szdirmazdsra vonatkozé kategori-
zélds tekintetében altaldban j6 volt. Némi liberalizmus volt észlelhetd
a tovdbbtanuldsra valé alkalmassig, illetSleg erre vonatkozé javaslat
megalkotdsdban a székesfehérvari dlt. fitgimndziumndl. A stimegi alt.
gimndzium pedig olyan véleményt is irt, hogy ,miszaki egyetemen valé
tovibbtanuldsra nem alkalmas, de jogtanuldsra igen”. Megjegyzendd, az
illetd hallgat6 elémenetele humanista tirgyakbdl sem volt jobb, mint a
természettudomanyiakbdl, és egydltaliban nem jelentkezett jogra. (...)

A szocidlis szdrmazasi kategéridk megéllapitisindl durvdbb hiba
nem volt. Kaptunk néhany olyan anyagot, amelyet ,X” kategéridjunak
kellett minésiteni, de ezek mindegyikében az atya foglalkozast valtoz-
tatott, vagy meghalt és az anya vagy gyim nevelte tovibb a tanul6t, és a
kategoéria egyéni megéllapitisindl az iskola mas szempontokat érvénye-
sitett, mint az egyetem. Felvételi bizottsigunkat e téren a legnagyobb
gondossig, az a torekvés jellemezte, hogy az ,X” kategéridhoz tartozék
ne kertiljenek az egyetemre, és ezt talin szigoribban birdltuk el, mint az
iskola, de ez az iskola részérél sem volt durva hiba.

Tobb hiba fordult el6 az ,értelmiségi” és ,egyéb” kategéridk megal-
lapitasa koril. Eléfordult, hogy jogtudoményi doktoratussal rendelkezd
kozségi jegyz6 fiit nem ertelmlsegmek hanem ,egyéb”-nek vették, vi-
szont hivatalsegéd, MAV-kalauz fidt ,munkis’-nak mindsitették. Ilyen
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kategéria megallapitisokat tobbszor kellett felilvizsgalnunk, és korri-

galnunk.

3. A felvételi vizsgit tett hallgaték magyar nyelvi felkésziiltsége dltaliban
nem volt kielégits. (Természetesen a jelesen és kitiinGen érettek nem
tettek felvételi vizsgat.) A jelentkezSknek koriilbelil 50%-a olyan bot-
ranyos helyesirdsi hibdkat kovetett el, hogy olyan helyesirdsi hibat azon
szakérettségis tanfolyamon, amelyen a felvételi bizottsdg elndke trsel-
nok volt, egyiltaldban nem litott. A hallgaték még nagyobb szdzalé-
kinak mondatszerkesztését magyartalansig vagy feliletesség jellemezte
(egyes szamu alanyhoz tobbes szamu 4llitmany, komplikélt, tul hosszg,
zavaros mondatok). E tanulmdnyokat a kozépiskolaban lényegesen ko-
molyabban kell venni.

Ami a hallgatok torténelmi ismereteit illeti, néhdny igen dicséretes
kivétel[td] eltekintve] (kilonosen a papai és szombathelyi dlt. fidgimn.
volt ilyen kivételesen j6), a jelentkezdk kronoldgiai alapismeretei oly hi-
anyosak voltak, hogy az alapvet6 kronoldgiai ismeretek hidnydban értel-
metlen volt az is, amit a gazdasdgfejlédéssel, és tirsadalmi mozgalmakkal
kapcsolatban tudtak is. (...)

Igen labra kapott a torténelmi konkrétumok helyett a demokratikus
kulsejd frazisok értelmetlen ismétlése. P1. akar a Budai Nagy Antal altal
vezetett, akdr az 1514. évi, akdr a XVIII. szazadi jobbagyfelkelések okait
kérdeztik, szinte hanglemezszerden azt ismételgették (természetesen itt
is akadtak dicséretes kivételek), hogy a jobbdgyok elnyomadsa egyre fo-
kozédott, az urak emberhez nem méltéan bintak a jobbdgyokkal, mind
nagyobb addkat préseltek ki bel6lik, mig végil az elkeseredés fegyveres
mozgalomban tort ki. Hiszen ez elvileg mind igaz, de ezt az is tudhatja,
aki soha torténelemkonyvet nem vett a kezébe, a torténelem tanulmd-
nyozisinak épp a konkrét kivalté okok ismeretére kellene rivezetni a
tanuldkat. Itt ismét megjegyzem, hogy az emlitett szakérettségis tanfo-
lyam tanuléinak dtlagtuddsa lényegesen felette allott a felvételi vizsgit
tett tanuldk dtlagos torténelemtudasanak. (...)

4. A hallgatok palyavilasztisindl tapasztalataim szerint dontd szerepet
nem a kézépiskola jatszotta, hanem a karunk oktatészemélyzete és Disz
szervezete dltal kozosen, de igen gondosan megszervezett beiskoldzds.
Volt iskola, mely mechanikusan, mereven kezelte a szimadra adott keret-
szamokat, és pl. a zalaegerszegi dlt. gimn. olyan ,egyéb” szirmazdsa did-
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kokat, akik tovdbbtanuldsa ellen semmi elvi kifogds nem lett volna, nem
ajanlott jogra, mert meghaladtdk az iskola keretszdmait. Hasonlé tortént
a szekszardi alt. gimndziumban is, de onnan legaldbb ezzel a megjegy-
zéssel megkaptuk a jelentkezési lapot, az emlitett zalaegerszegi tanulék
jelentkezése ellenben nem érkezett el hozzank. Teljesen értelmetlentil
er8szakosan irdnyitott a simegi alt. gimn., keresztiilhtzva (egy esetben,
ugy latszik a tanulé tudtdn kivil) a tanulé jelentkezését, és felvételi lapjdt
hozzank juttatta, a tanulé meg sem jelent a felvételi vizsgin, s6t irdsban
tiltakozott, eszébe sincs jogi tanulmdnyokat folytatni. Hasonléan eré-
szakosan kozolt egy tanul6val a pécsi Nagy Lajos gimnazium igazgatdja,
hogy 6t jogra irdnyija, mire a tanulé nemcsak nem jelent meg a felvételi
vizsgin, de elkeseredett levélben kozolte, hogy nem kivin jogot tanulni,
s6t a levélben — enyhén szélva — meggondolatlanul nyilatkozott az ird-
nyitds médjarol.

5. A felvételi bizottsig alapos, gondos, figyelmes munkat végzett. Az
attekintést és egységes elbirdlast nehezitette az, hogy munkdja nagyon
elhizédott, a bizottsdg egyes tagjai szabadsdgoldsa folytin Osszetétele
tobbszor valtozott, ez azonban azon milt, hogy a més egyetemekrdl at-
irdnyitottak (médsodhelyen jogra jelentkezettek) anyaga csak igen lassan
szivargott. A jelentkezdk kozépiskolai tanulményi eredményét, felvételi
vizsgai szereplését és szocidlis szarmazdsat részletesen mérlegelte, tigyelt
arra, hogy sem ,X” kategéridkhoz tartozok, sem olyan gyenge tehetsé-
gtiek, akiknek tovdbb tanulisihoz kevés remény fiizédik, ne kertljenek
egyetemre, viszont akinek tanuldsihoz remény van, azoknak egyetemi
tanuldsra alkalma nyiljék. (...)

7. Hétrinyosan befolyisolta a felvételi vizsgikat a szocidlis szdrmazasi
kategéridk keretszdmainak id6kézben bekovetkezett megviltoztatdsa.
Atiranyitottunk ugyanis olyan jelentkezdket, akik a felvételi vizsga ide-
jén kiilonosen az ,egyéb” kategéridban az akkor rendelkezésre dll6 kere-
tet meghaladtédk, de tovabbtanuldsra alkalmasnak litszottak. Ezeket nem
akartuk meggatolni abban, hogy méshol tanulhassanak, ezért felhivtuk a
figyelmiiket, kérjék mds f6iskoldra felvételiket.

Mindezideig nem jelentek meg felvételi vizsgin munkds és paraszt-
szdarmazasu hallgatok olyan szdmban, hogy az eredeti felvételi rendelet
adta keretszimok betarthatck lettek volna. Ezért kellett (...) tobb egyéb
és értelmiségi szdrmazdsa tanuldt felvételre javasolnunk.
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8. Feltétlentl sziikségesnek tartjuk javasolni azt, hogy a j6vében,
amennyiben lehetséges, a nagy és a tiljelentkezett karok lehet6leg minél
elébb értesitsék ki a jelentkezdket a felvétel eredményérsl. Igy a kevésbé
megrohant karok felvételi vizsgdink az idejét réviditeni tudjuk. Emellett
az utébbiak kell id6ben kézhez kaphatjék az atirinyitisra kertldk jobb
mindségl részét.

Pécs, 1953. augusztus 14.

dr. Flachbart Erné, dékan h.

PTE EL VII1.202.b. 855-28/1953. Felvételi iigyek.
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